
ZACHARLAS CHRYSOPOLITANUS
De vıta Zachariae Chrysolopitani hucusque multa otla nNnon sS1unt.

Versus medium saeculum duodecimum CanONICUS erat abbatiae
Sancthı artını Laudunensis. Diei:tur Chrysopolitanus qu1a Oor]ıundus
erat ecıvıtate Chrysopolitana, SCH Besancon. De facto iın 1a eivıtate
VeETrSUuSs cıtatur CanONICUS et scholaster EX1IMI1US,
Cu1 Zacharlas, qu1ı identificandus videtur Cu. illo qu1 posiea
hoc nomiıne, qua CanoOoNnN1CuUs Laudunensis Ordinis nostr1, insıgnıtur.
AÄnnus mortıs e]us NO  en constat. Vıdetur amen oblisse ante
1160

Zacharılas contecıt Lhbros NOn modie]1 valoris. Servatum fu1t OPDUS
Cul tiıtulus In Unum Ouatuor $1VE de Concordia Evangelıstarum
Eibri OQuatuor. Opus illud, anieca prelo multiplicatum, leg1
potest in MIGNE, Patraol. Lat., CLXXXWVI>, co}

In hoc agıtur de Commentario kKvangeliorum, et quidem
de Commentarıo in Concordantiam SCUu Harmoniam Evangeliorum.
In Praefatione tertia 1psı exposiıtion! praemiıssa, Zacharıias EsStTaiu.

utı eX explicandum pIae oculıs habuisse Harmoniam Evan-
gelicam Ha getalte magI1s noflam, Quanmı contecisse fertur AÄAmmonuus
Alexandrinus, jJuxta antıquum Diatessaron Tatlanı.

Commentarıum istud nostrı Zachariae Jam ın antıquıtate celehre
fuit. SPICO, P in SYH!  © liıbro Esquisse d’une Histoire de PExe
gese latine Moyen AÄge (Bıbl Thomuiste, Parisiis, 1944,
pas 124 seribıt Ce commentaıre est le seul OUVIage de g  b
A VEC celu: de Pilerre le Chantre, qu’ait produit le Moyen Äge, oOu
1} Jouit d’un SUCCES consıiderable y Quod em modum ınterpreta-
tıonıs Zacharıae attınet, idem aucior Spicq noia « Son COTM-
mentaıre s’inspire de Jeröme, Augustin, Ambroise, Hiılaire, Bede,
Raban Maur, Alcuin, puI1s degre moıindre Origene; Jean
Chrysosto_me ei Gregoire; c’est ıre que l’exégése est Plu5« allego-
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ei morale que€ lıtterale Mals elle net cCaraciere heolo-
Y1IQUE ” (1 125)

Gommentarıum Zacharıae &< Unum quatiuor » aCCUraio CXa

M1ın subjectum fu1t DAMIANO VAN DE  ‘ EYNDE
Dr el Mag Prof Theol Pontifcio0 Athenaeo Antonı1ano

Romano Fructus INquU1S1L10NUM SLAaTUum publicavıt artıculo Anto-
ILLATLULTTL, 1948, pasSs 3-32; 181220, CUul titulus Les
<< Mazgıstri » du (.ommentaıre < Unum QUALUOT » de Zacharıas
Chrysolopitanus.

Cum INqu1s1t10 i1sta sıt UUAC OPDPUS CX Praemonstratensıs
saeculı duodecimı scjientihce sub respectiu S1I1O theolo21c0 exponat
utile duxiımus PracCclIDuas conclusiones Patrıs Van den Eynde
nOsSTIr1IS Analectis indicare

Et quidem NnOoMINANTIUTL manuscrıpftla qUAC ODUS Zacharıae
Vat Urbin lat 4A73contiiınent Quatuor talıa Romae ola sunt

Vat lat 4868 Vat KReg Iat Archiv Bas Petrı aCc
erea Parısııs Biıbl Nation lat 646 et lat 646 Notarı potest
deinde textum Vat Urbin lat 473 qalıam Tre  CIH contiinere

quam q lıa manuscr1ıpla et texium editum Migne.
Porro /acharılas ı explicando eX{Iu scripturistico. NO  a qd strıctam

sSCSsS«Cc coarectavıt. Potius OCCAaAs1ıo1Ne eEXpOos1t10N1S &< SAacCcTrTac

paSlınac » exposıtiones theologicas proposult. Ita ut lıber haberı
pOossetL utı Summa quaedam theologica. Praecıpuae quaesti0ones
theologzicae, interdum fuse, tractatae sunt istae De Trimtate:
De Fide; De Baptısmo; De Eucharistia:; De Paenıtentia ; De Matrı-
N10; De Praescientia dıyına; De Potestate. daemon1s; De Redemp-
t10ne; De Circume1isione; De Necessitate Baptısmi; De Reviviscentia
peccatorum; De Dıyortio.

Plurima autem hoc Commentarı1o utı generatım fjebat illis
temporıibus, SUMMIS Maxgistris solummodo exceptis CONM-

pilationem constiıtuuntg textuum, Yul qalııs auctorıbus depromun-
tur Aperte atetur Zacharılas plurimam eXPOS1IL1ONIS Iucem sSump

MAaSHıs Patribus, ut1ı Hieroniımo, Beda, August1ino, el aqaliıs.
Addıt INSUDCLI INSUDET ser1ıbere Juxta dıcta &L Magıstrorum »

Quimam autem hı Magistri 1 SPECIE fuerint, NOn dient. Eta dijudi-
candıs opinionıbus Zacharla proposıtıs, Magıstros illos nomıinatım
NOVISSC, sıcut el gradum dependentiae Zacharilae relatione ad
illos, NO  — utilitatıs ess ut posıt1ıve labor theologicus Zacha
r1426€6€ nNnOstrı statu1ı melius posset FExamen istud Cu sagacıtate

Van den Eynde fut peracium Conclusionis generalis Pra6cIpUa
dicta 1la SCsS«Cc habent q La liste des ecrıts des < Magistrı qu€
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Zacharie mI1s contrıbution POUF rediger, plutöt compiler,
SCS questions doctrinales, est pas 1en longue. lle COMDOSC
des << Sententiae Hermanni y de 1a d Summa Sententiarum E des
C Sententiae Anselmi » el de ’un ’autre OUVIAaSE NO  — EIICOTE
retrouve. Zacharıe n ’a Pas employe SCs SOUICES simultanement ans
chacune de SCs questions. Souvent 11 recourt qu ä unl seule
d’entre elles c’est preESqQUE la regle POUT les eXpOoses de moindre
importance... Les < Sententiae Hermannı » fournissent la contrı1:.
bution de loım la plus ımportante. La Summa Sententiarıum OCCupe
le second rans. L’emprise des Sententiae Anselmi est pCEU profonde.

Zacharie faıble PDPOUTF les Fa) qgu1 traıtent VPensembhle
de Ia theologie une manılere la to  18 breve el systematıque et qu1
de chef merıtent le tıtre de petits anuels theologziques du
X I1eme s1iecle (pag. 214-216).

SuLb p  u doctrinali oper1s Zachariae addere 1psum
adamare exposıtıiones doctrinae christianae potius breves, captuı
omnıum accommodatas. Ideo potıus hbros illos PIO composıtıione
Oper1s SU1 DIa«c manıbus habuisse videtur quı suLh hoc respecku
excellebant.

Supra jJam dietum est Zacharıam praeprimı1s adhibuisse iın COIN-

fie1enda ODEIE S11O lıbrum dietum << Sententhae Hermannı » SsSen
entlae istae autem opınıones Abaelardı aperte spargebant. Abae
lardus, utı ferme NnoLUmM est, eOT11S Su1S theologicis NOn

saeculum duodecimum turbavit. Plures EYTTOFreEs lıhrıs e]JUs haustis,
damnatı fuerunt in Concılio Senonensı]. Inquisitiones factae in pCLI-

el theor1as Abaelardıi ultimiıs annıs ad conclusiones duxerunt
UJUua€ compendiose ita ene indicanhır de GHELLINCK, S I
F’Essor de Ia Litterature Patine XTIT[Ieme sıecle, vol E 1946,
Da . < Actuellement, on est PTFESYUE uınanıme 1re qu€&
les convıctions personnelles d’Ahbelard sSsont inattaquables, mals
JUe€E l’application de SCS e0orles Q11X dogmes est pPas tOUJOUrS

armonı1e a3VeC CS declarations de fo1 chretienne Constat
Ahbhaelardum plurimis studiosis SABE plausu eXxceptlum
fuisse, quamVvI1s aliunde SITENUOS adversarlıos habueriıt,
inter JUOS emıinuiıt Bernardus, qu1 Abaelardı methodum
theori1as, eOTUumM judic1o nımı1s personales, iın mater11s theologicıs,
Nnımıs periculosas judicabant.

Zacharias autem noster Chrysopolitanus max1ımopere ah
theologzico Abaelarde dependere videtur. Notat Van den Eynde,

Cay Das Z &< On tromperaıt _ s] O voulaiıt ramener Vabelar-
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dianisme de noO auteur SoON efigouement pour lıvre d’ecole
(Sententiae Hermannı). Zacharıe est reellement attache Au doetr1-
Nnes d’Abelard qu 1l trouvaıt eXDOSEES. I8l cramt pas de maın-
tenır parfois des theorı1es, des pensees et des eXpress1ions specif-
quement abelardiennes, meme Cas 11 les saıt butte au  F

atlaques d’un Guillaume de Saint-Thierry el d’un ®aınt Bernard
Influxus He Ahbaelardı clare apparei ın expositionıbus Zacharıae
de Irıtate. Kxposit10 ista Zacharıae, materilalıter
simpliciter deprompta Sentent11s Hermannı, personale quid prae

fert; S1 VCIO, in talibus exposıtionibus, theor11s Abaelardianis
potissımum achaeret Zacharıas., mer1to exinde infertur theor1uls
ıllıs favorem S11UM NEQUAYUAHN denegare. Relate eTrIO ad eXpos!1-
t10nNes lstas ın 11$ quae . habet de I rınıtate, addı potest subh hoc
respecliu duplicem recensionem texius jJam memoratam 18{63  $

ın omnıbus concordare Cu. EXIu recepto, qu1 habetur V SI
editione Migne. Textus Vat Urbin lat 4A73 brevıor est; theor11s
ahbaelardıanıs manıtesto favet, quamVvıs in modo qUO SCSC exprimıt
prudentiorem SCSEC prodit QUaIn In EeXIu receplo, CUJUS acdhaesıo0
eorus baelardı mınus stricta videtur JUaM in exXiu Vat Urbin
lat 473

Anno 1949 produt Lovann dissertatio ÄNCIAUX conscrıpta ad
obtinendum gradum Magıstrı in Facultate Theologica Universitatis
Lovanıensıs. Dissertatio illa, plus quam 600 pagınas continens, pro
ttulo et objecto habet La Theologıe du Sacrement de Penıitence
au  &2 XIITeme sıecle. Exposıitio0 systematıca instıitut. Sacramentorum
maxıme erevit saeculo duodecim.\. Varıa elementa quUa«€ ın ®acra-
mentis habentur iunc systematice ad invicem compararı coeperunt.
Quod sıgnanter evenıt PIO exposıtione theologz1ica systematica Paent-
ent1ae. Apparet autem dissertatione Prot Ancı]ıaux SIL hoc
respectiu NO  — elementa theologica invenırı in libro Zacharıae
nostr1 Chrysopolitani. jJam memoratı.

Quaestio qua«€ LUNGC, mediante saeculo duodecimo, theologıs
inquirebatur, erat ista Quomodo ad invicem SCSEC habent paen1-
tentia ınterna ei rem1sSs10 peccatı obtenta in ®acramento Paeniten-
t1ae Haec quest10 1lo tempore nondum ıta clare colvebatur qUam
nostrıs diehbus. Eit varıae theor1ae, per Maghnham partem opposıtae,
proponebantur. Concordes quidem eran theologi iın asserenda
necessıtate sacrament]ı Paeniıtentiae; sed de habitudine contrıtionN1s
ad sacramentium illud NO ıta clare sentiebant. Zacharıas noster
quaestionem anc HNOn sSıne speclali; CuUIa consideravit.
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Paenıitentia, PIO Zacharla, potissımum consistiıt In cordis contrı1-
tione:; aecC contrıt10 elementum potıssımum 1C1 debet, parte
hominis, in reconciliatione peccatorıs Cu Deo Notum est Abae
lardum e]Jusque elementum contrıtion1s in complexu integro
varıorum elementorum quae 5acramentum Paenitentiae constituunt

Cu emphası exaltasse; contrıt1i0, Juxta illos, peccatlum erfe
remiıtht. Veritas ista iıta exponıtur ut mer1to qu1s rogare possetL
qui1d, in Ila sentent1a, adhuc ere praestare possit suscept10
Sacramenti Paenitentiae. Zacharias Chrysopolitanus quoad Iineas
generales in haec mater1ı1a ıdelis remanet tendentiae Abaelardianae.
Nullo modo amen modo Abaelardı theor1am transer1ibit
simpliciter. Varıla, UJUaE nımis stricte ah hbaelardo affırmata
fuerunt omuittıt; 1  12a ero elementa addıt JUua€E pro era solutione
quaest1on1s 1O  m ummnıs afterre ata eran Elementa Jla ıta
apud Anciaux, Com pPAS: 318 . indicantur < Pacharie de
Besancon presente Ia doctrine abelardienne suJet du DOUVOILF
des pretres... Dans le traıte de Ia remıssıon des peches l NUAanNnce
ce solution distinguant dıfferents Cas, Quand le pecheur est
anıme une vrale contrıtion, Diıeu reme immediatement le peche.
Le pretre hı? me les peines temporelles. Partois cependant le
pecheur presente pretre Sanms ]a contrıtion. Dans Cas, Dieu
accorde certaıns pecheurs la contrıtion et la charıte par ’ıinter-
mediaire du pretre. D’autres pecheurs entin n’obtiennent Ia charıte
el la remiıissıion JuE Dar la grace de Dieu, le peche el Ia peiıne. Tout

maıntenant la solution abelardienne, Zacharıie la corrıge
ıintroduisant des elements empruntes: la < Sıumma Sententiarum .

UÜbi autem In specıe agıt de remi1issione ECCALOTUM, Zacharlas
quoad lineas generales ıdelis remanet Abaelardo, siımul ETO et1am
teXius << Summae Sententiarum iın S1123a exposıtione habet

Tandem notarı dignum est Zacharıam priımum theologum ESSE
Medii Aevı qu1 explicıte loquitur de habitudine potestatıs clavium
ad paraeclae confessarıo conereditae.

Tandem de intluxu Zacharıae In alıos auciores Medit Aevı
quaedam elementa invenımus in liıbro Exe Dom. LANDGRAF, qu1ı
osiquam PEr plures docuerat ın Universitate, nomiıinatus
uıt ep1scopus auxıliarıs iın archid. Bambergensı (Bavarıa). In SUO

libro Einführung ın die Geschichte der theologischen Literatur der
Frühscholastik. Regensburg, 19483, quaedam habet de Zacharıia
NOsSIro JUaE alıa parte, quam in inquisıt1onıbus Van den Eynde
et Änciaux, Praemonstratensem illum in lumıne pOonunt. En, quat
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habet Exe Landgraf C Der Eıntluss Abaelards macht sich uch
be1 Gilbert de la Porree den Sententiae Divıinitatıis der
Sı1mma Sententiarum, den Sentenzen des Petrus Lombardus,
beı Lacharıas Chrysopolitanus (man vgl Ostlende: Die Sentenzen-
buücheı 251) und nıcht zuletzt auch den Sentenzen des Roberhtus
Pulhus und beı Anselm UvVOnNn Havelberg ber den Ausgang des
Heiligen (Jeistes ®C 1iNen Unionsgesprächen mı17 den Griechen
Mır haben 6s 1ler miıt Werken iun die ZU zrosstien eil uch
wıieder Von STOSZCM Einfluss qaut andere wurden Hıer SC ] lediglich
VOIN Zacharlas Chrosopolitanus bemerkt ass Erklärung Super
1um quUatiuor Von ılhelm vVvVon Melitona und VOrT allem früher
schon VON den Detflorationes Sanctorum Patrum des Werner von

Blasien stark benützt worden 1st und das dieselbe ohl auch
darauf starken Eintluss gehabt haben dürfte ass Petrus (lantor
der bekanntlich Super Num quatiluor ebenfalls Kommentar
chrieh die Heilige Schrift ach Kapıtelzahlen ZU zılleren begann,
allerdings, indem dabei C1116 altere Kapıteleinteilung benutzte
Man vgl LANDGRAF, Neue Gesichtspunkte für dıe Einschätzung
des Lacharıas Chrysopolitanus Bohoslavıa, XVI 1938 193 207

68 s.)
Quae sutfcienter NnNOsStreo Judicio manıftestant Zacharıam

NOostirum Chrysopolitanum INa JOrecm mMmeTerTrı atitentionem quUuamı hucus
GUC generalım eTrat

VALVEKENS Praem

-  -

REVERENDISSIM
DOM PROF SCHREIBER

Die Januarı1 1959 Reverendissimus Dr SCHREIBER Prof
Ordinarius Historjae ecclesiasticae Universitate MonasteriensIi
(Westphalia Germania) s U septuagesıimum feliciter
explevit Hac OcCcCasSıone perplurimi 171 CX 111111 Qu1 aPpPIIMe OVEe-
runt SC$EC permulta debere Jubilario, absque dubio manıtestabunt
qualis fuerit Prof Schreiber prOo 9 qua Professor, Studiorum
Moderator, el Consiliarius.

Commiss1io Hıstorica Ordinis Praemonstratensis sa parte
OCCasıone faustissımae expletionis annnı sepiuagesım1ı SECNSUS


