
Une version des tatuts de Premontre
AU du sıiecle

Codifications des statuts de Premontre

Au du age ordre canon1ıal de Premontre MI1Ss Dar ecrıt
et plusieurs {O1s remanıe L’ensemble de SON droıt coutumıier eit dıscıplınali-

Depuıs Jjen longtemps connaıssaıt tro1ıs codıfications, redigees
durant la periode quı depasse Das les cent vingt premıeres annees
depuıls l’orıgine de ’°Ordre La premıiere, elaboree du deuxıeme
uar du AI“ sıecle, fut publıee Dar le chanoıne Van Waefelghem
913 °) Une version plus evoluee, introduisant UuU1lc dıvısıon quatre
distinctiones, fut mise Jour Dar Dom artene A VIIIS sıiecle
Elle represente l’etat de la legıslatıon dans la seconde moıitle du
JC sıecle. A4UuUX environs de 0=:F4 Une tro1sıieme compıilatıon,
consıderablement remanıee et developpee Dar L’iınsertion d’un gran
nombre de decrets capıtulaires ei d’ordonnances pontificales, contıient les
tatuts vigueur deuxieme du sıecle. Elle fut edıtee Dar le
chanoıne Lefevre 1946°)

Des recherches el decouvertes plus recentes ont abouti L’edıtiıon de
euxX compilations intermediaıires. Une publıcation posthume du chano1-

Eeievre, collaboration AdVCC SO  — confrere Grauwen, vient
de donner aCCES une version des remontant mılıeu du II®
sıecle*): Elle rapproche sensıblement. Dar SITUCLUre EL, 1gne
generale, Dar la teneur du de la deuxieme codification des tatuls,
edıtee DPar artene. Maıs l’absence de plusieurs COINMUNS

VAN WAEFELGHEM, Les premiers STATULS de l’Ordre de Premontre. Le CIm
sıecle). Extrait des Analectes de Premontre, I 1913, AVECC pagınatıon specıale (sıgle

PW) Pour la atatıon -OIr I' ıntroduction de l’editeur, ÖE]:  IN
Institutiones Patrum Praemonstratensium, ed MARTENE, De ANTIQULS ecclesiae

FLtiDUus, 11L, Anvers, 1764, 323-336 (sıgle PM) es la redactıiıon elaboree, d’apres les
erudıts, entre 160 175S5: Pour uUunNne recension des dıfferentes OpIN10NS, OIr
LEFEVRE-A.H I HOMAS, Le Coutumıer de l’abbaye d ’ Oigny Bourgogne AI siecle
(Spicılegium SdCTUm Lovanıense, fasc 39); LOuvaın, 1976, LAXMVIEE oltfe ]:

LEFEVRE, Les STATULS de Premontre reformes SUr les ordres de Gregoire el
d’Innocent siecle (Bıblıotheque de la Revue d’hıstoire ecclesiastıque, fasc. 25}
Louvaın, 946 (sıgle PE)

LEFEVRE (GGJRAUWEN, Les STATULS de Premontre milieu du AI siecle
Bıblıotheca Analectorum Praemonstratensium, fasc P2): Averbode, 978 (sıgle PG)
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AdUuxX codıficatiıons posterieures (PM ef PL), a1nsı quC la Urnur: de
certaınes prescr1ptions, revelent stade moOo1ns evolue du statuta1ı-

Tout cela invıte le consıderer une version primıtıve de la
deuxieme codification proto-Martene S1 l’on veut ont la
redaction etaıt ermıinee PDCU de 150

Le d’un temoın, fragmentaıire, fut decouvert Dar Mons.
111S ans manuscriıt de la odleı1an Lıbrary Oxford eit publıe par

lu]1 1968-1969°). comprend qu une partıe des tatults, SaVOIr la
tro1sıeme distinctio (De ulpis), quelques chapıtres de la quatrıeme
distinctio chap 3, 4, 13), une ser1e d’ordonnances relatıves AduxX CONVETIS,
figurant ans la premiere codıfication PW) eit ans le manuscriıt de
unıch apres le P ma1ıs abandonnees ans les redactions
sulvantes (PM etl PL), enfin une collection de decrets capıtulaıiıres de ate
posterieure, parmı lesquels les directives constıituant le chapıtre De
minutione (PW, 61; P L, 20; P L, 20) Le LOuL fut presente Da
”’edıiteur unc version des tatuts remontan mıiılıeu du
XII s1ecle (avant 1271 L: donc anterıeure la codiıfication publıee
Dar artene (1171-1177) Cette acon de VOIFr fut accueıllıe AVCC de
serleuses reserves Dar le chanoıne Lefevre, quı falsaıt TEINATYUCT qQUC le

publıe Dar 111Ss contient, ans le chapıtre De minutione, des
ajouts la version de artene B, Dar consequent, oılt etre regarde

posterieur celle-c1®). Jusqu ’a PDICUVC du contraiıre, 11 faudra
allıer dernıere opınıon.

Troıis autres emo1ns des tatuts SONT restes inediıts. La deuxieme
codıficatiıon est COoNnservee ans le manusecriıt 530 de la Bıblıotheque
munıicıpale de Laon, copıe XVI“ siecle‘). Ka tro1sıeme codıficatiıon
(1236-1238) est representee Dal deux autres exemplaires, SaVvOIr les
manusecriıts Parıs, Bıbl Nat lat 9752°) el anCcy, Bıbl INU  - E773,

ILIS, De Premonstratenzer- Wetgeving In de AT euw Len NIieUWE getulge, ans
Nnalecta Praemonstratensia, ALIV, 1968, 181-214:;: ALV, 1969, 8 Le ıte
OCCUDC les 10-23 (sıgle PMiı)

LEFEVRE, DFODOS des codes legislatifs de Premontre durant le ME siecle, ans
Anal Praem., AL VE 1972, DE DE

Catalogue general des MANUSCFILLS des bibliotheques publiques de France, ALIL, Parıs,
1903, 3972 « Mıscellanea CONCernant Premontre. XVI“S sıecle.... 320 SUT 230 mıllım »» Le

des tatuts OCCUDC les 869-9272 SST; PCU de detaıls pres, conforme celu1 de
Martene

DELISLE, Inventaire des MANUSCFILLS latins CONSeErves Ia Bibliotheque Nationale SOUS
les nNumeros 88253-18613, Inventaire des MS CONSeEerves la ıbl imperiale SOUS les
SE 503 du onNn! atın, Parıs, 1863, 48R «9757 (< Instıtutiones patrum
Premonstratensıs ordınıs. Privilegia ejusdem ordınıs (26)» 88| D Le est pas
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transcrıt F5 d’un exemplaıre ancıen de l’abbaye de la Vıd, Dar
Etienne de Noriega Praem.., charge de la reforme des premontres
d’Espagne”).

La recension des dıfferentes codıficatiıons de mI1eux entrevoır
les etappes SUCCESSIVES de L’evolution des tatuts appert Qauss]ı]ı qu on est
DCU rense1gne Jusqu’a present SUT V’etat de 1a legıslatıon le tro1isıeme
u du AXII®S siecle (Martene-Mılıs) eft les annees 36-1 (Lefevre)
Or, 11 sembble possıble de ombler lacune grace la decouverte une
recension vigueur AdUX premieres annees du s1ecle.

Le probleme de la teneur precıse des tatuts de Premontre du
sıecle s’etaıt pOose de INCsSs recherches relatıves AdUX OUTITCCS

des constıitutions dominicaines**). L’etude comparatıve avaıt reve  Je qUC
les dominıcaıns avalent reprIıs des partıes notables A4dUX COutLumes de
Premontre, urtout ans le domaıne de la vIie regulıere el des sanctıons
prevues DOUT les manquements la dıscıplıne. moOoment, Je
DOUVAaIS utılıser, ase de cComparaıson, QUC la deuxiıeme codıfica-
t1ion de Premontre PM) precedant de quelque 4aNs la redaction
des constitutions dominicaınes (1216) Les endroıits Ou ”’accord AVCC
n etaıt pas parfaıt, rapprochaient Ouvent tres sensıblement des Ttatuts
de 6-1238, publıes pPar Lefevre, posterleurs une vingtaiıne d’annees
CCUX des precheurs. Certaines partıies eft eXpress1ons AdUuX
domıiınıcaıns el figuralient plus ans avalent ete
retouchees. D’autre part, des ıdenti1ques ans les constitutions
des precheurs el ans lisaı1ent DaSs CHCOFE ans En d’autres

complet. uan A4auX chapıtres Om1Ss, OIlr MAS, De Ooudste Constituties VanN de
Dominicanen. Voorgeschiedenis, tekst, bronnen, ontwikkeling (IZI3-1237)
(Bıblıotheque de la Revue d’hıstoire ecclesiastıque, fasc 42), Louvaın, 1965, 130-131,
ote 20

Catalogue general des MANUSCFILS..., XALVI, Parıs, 1924, 384-385 CIELS (1000)
Recueıl de pleces CONCernant ”’Ordre de Premontre... Fol «Statuta Ord Praem.
veterrima, tephano de Noxiega SIC: eruta SCI1NI1S Vıtensıiıs abbatıae 1725»Les statuts e Premontre au debut du XII siecle  155  transcrit en 1725 d’un exemplaire ancien de l’abbaye de la Vid, par  Etienne de Noriega O. Praem., charge de la reforme des premontres  d’Espagne*®).  La recension des differentes codifications permet de mieux entrevoir  les etappes successives de l’evolution des statuts. Il appert aussi qu’on est  peu renseigne jusqu’ä present sur ]’etat de la legislation entre le troisieme  quart du XII® siecle (Martene-Milis) et les annees 1236-1238 (Lefevre).  Or, il semble possible de combler cette lacune gräce ä la decouverte d’une  recension en vigueur aux premieres annees du XIII® siecle.  Le probleme de la teneur precise des statuts de Premontre au debut du  XIII® siecle s’etait pose au cours de mes recherches relatives aux sources  des constitutions dominicaines!°). L’etude comparative avait revele que  les dominicains avaient repris des parties notables aux coutumes de  Premontre, surtout dans le domaine de la vie reguliere et des sanctions  prevues pour les manquements ä la discipline. A _ ce moment, je ne  pouvais utiliser, comme base de comparaison, que la deuxieme codifica-  tion de Premontre (PM), precedant de quelque quarante ans la redaction  des constitutions dominicaines (1216). Les endroits oü l’accord avec PM  n’etait pas parfait, se rapprochaient souvent tres sensiblement des statuts  de 1236-1238, publies par Lefevre, posterieurs d’une vingtaine d’annees ä  ceux des precheurs. Certaines parties et expressions communes aux  dominicains et ä PM ne figuraient plus dans PL ou y avaient €te  retouchees. D’autre part, des passages identiques dans les constitutions  des precheurs et dans PL ne se lisaient pas encore dans PM. En d’autres  complet. Quant aux chapitres omis, voir A.H. THOMAS, De oudste constituties van de  Dominicanen. Voorgeschiedenis, tekst, bronnen, ontstaan en ontwikkeling (1215-1237)  (Bibliotheque de la Revue d’histoire ecclesiastique, fasc. 42), Louvain, 1965, p. 130-131,  note 20.  ?) Catalogue general des manuscrits..., t. XLVI, Paris, 1924, p. 384-385: «1775 (1000).  Recueil de pieces concernant l’Ordre de Premontre... Fol. 87: «Statuta Ord. Praem.  veterrima, a R.D. Stephano de Noxiega (sic)... eruta ex scriniis Vitensis abbatiae... 1725»  ... XVIII® siecle. Papier. 456 feuillets de formats differents, broches dans un carton de 370  sur 240 millim. (Grand seminaire de Nancy. Catal. Vacant, n° 56)». Le texte correspondant  ä Vl’edition de Lefevre se termine au feuillet 121, avec le chapitre dist. IV, c. 24: De non  revelandis secretis Ordinis nostri. Voir Pl. LEFEVRE, Les statuts de Premontre, p. 126. Le  manuscrit de Nancy 1775 fait suivre une serie de chapitres (25-51) aux feuillets 121-124. —  Le m&me Catalogue mentionne, ä la page 384, une autre copie sous le numero 1772 (997):  «Annales Ordinis Premonstratensis... P. 691. «Statuta Ordinis Praemonstratensis veterri-  ma, a R.D. Stephano de Noriega... eruta ex scriniis Vitensis abbatiae. 1725». XVIII“ siecle.  Papier». On peut supposer qu'il s’agit d’un autre exemplaire du m&me texte.  '°) A.H. THOMAS, De oudste constituties van de Dominicanen, p. 129-157.ANVIH® sıecle. Papıer. 456 feuıllets de formats dıfferents, broches ans carton de 370
SuTl 240 miıllım (Grand semiıinaıre de ancy ata Vacant, n-» Le correspondant

edıtiıon de Lefevre ermiıine euulle 121 V le chapıtre dıst I De HON
revelandıs secretis Ordinis NOSTFL. Voır LEFEVRE, Les SIAlulLs de Premontre, 126 Le
manusecrıt de ancy RE faıt sulvre une ser1e de chapıtres (25-51) AdUX feuıllets ITa 24
Le meme Catalogue mentionne, la pagc 384, unc autre coplıe SOUS le numero E3
«Annales Ordıiınis Premonstratensıi1ıs... 691 «Statuta Ordıiınıs Praemonstratensıiıs veterr1-
IM tephano de Noriega eruta SCI1NUS Vıtensıiıs atıae 1/7/25» X VIII“ sıecle.
Papıer». On peut qu’'1 s’agı d’un auftre exemplaire du meme

10) I HOMAS, De oudste Constituties VanN de Dominicanen, 129157
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moO(ltS, le des domiıinıcaıns occupaıt une posıtion intermediaıre
les euxX versions de Premontre.

Une conclusıon S’imposaıt: la codıiıficatıon de Premontre., utılısee Dal
les domiınıcaıns VCOCIS 1216, n etaıt pas la version du tro1sıeme du
XIIS s1ecle (Martene), ma1ls exemplaıre plus evolue, INCONNU Jusqu a
present, rapprochant dıverses reprıses de la codıfıicatıon plus recente
(1236-1238), publıee DaI Lefevre. Aınsı s’expliqualent l’ordonnance du

des precheurs ef SCS rapports AVEC les tatuts de Premontre. Maıs
restaıt ans le domaiıne de I’hypothese QuUss1 longtemps JUC la version
postulee repondaıt Das appel Dans U1lc etude complementaıre ] al
essaye de reconstruire la teneur de SOUTCEC presumee, u AdUX

9 mMmoOoment de SO utilısatıon Dar les domıiınicaıns
216°)

Un temoin

Le professeur eıl Ker l’oblıgeance de sıgnaler chanoıne
Lefevre l existence d’un HNOUVCAaU temoın des tatuts de Premontre, qu’'1
consıderaıt intermediaıre le du tro1sıeme du Ka
siecle (vers el celuı de 206-12 Cette vers10n, InconNue Jusqu ’a
present, est CONservee dans le manuscriıt de Glasgow, 1fEe Lıbrary
308892, du XIV“ sıecle. Entretemps le dıstingue professeur
publıe le deuxieme tOome de recension des manuscriıts medievauXx,
reperes ans les bıbliotheques de Grande-Bretagne* *). En VOI1CI le
CONtLeEeNu substantıiel manuscriıt question.

308892 Institutiones patrum Praemonstratensium 111-XIV“
(s X11 ). {} LA Incıpıunt institucıones patrum premonstratensium.

Quon1am SIC regule iubemur habere COT sine dıfficultate
repperlatur... (table of AT chapters)... Incıpıunt capıtula prıime dıstinction1s. De
matutinıs. Audıto prımo S12N0 ad matutınas festinent SUTSCIC ratres...

Our distinctions, the first three (If. S 12 Z ın 2 9 1 9 and numbered
chapters. The fourth dıstınction 15 ın numbered chapters the table in front
of ıt lısts only the first after which there follow, wıthout rea
unnumbered paragraphs, all but the ast three ıth headıngs. A blank

Apparently of Premontre intermediate between the of 174
printed Dy Martene, De antıquis ecclesiae ritibus, edn E 111 RI0-926 (MA), and

11) IHOMAS, Les CONSELLULLONS dominicaines 2MoOINS des « Instituta» de Premontre
debut du siecle (1216-1220), ans Nal Prem., XR 1966, 28-47
12) eıl] edieva Manuscripts INn British Libraries, IL, Oxford, 977
13) 1ome IL, 863-864
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the of probably - printed DYy Lefevre, Les Statuts de Premontre
reformes SUr les ordres de Gregoire d’Innocent XE siecle (Bıblıotheque
de la Revue d’hıistoire ecclesi1astıque, XXIL, LA126 (H1) The numbered
chapters far A-F6 AdIC nearly those of the only 1L1CW ONEC being E
(Hı; D SLes statuts de Premontre au debut du XII siecle  157  the statutes of probably 1236-8 printed by P. Lef&vre, Les Statuts de Premontre  reformes sur les ordres de Gregoire IX et d’Innocent IV au xiit® siecle (Bibliotheque  de la Revue d’histoire ecclesiastique, xxiii, 1946), pp. 1-126 (HT). The numbered  chapters as far as D. 4.16 are nearly those of MA, the only new one being D. 1.17  HLB 1D  ...Written space c. 95 x 60 mm. ... Binding of s. xvi with gilt centrepiece...  Written in France, ‘francoys’ in tall letters, f. 1, s. xvi. Ownership by the French  boy king, Francis II (1544-60), seems unlikely. Bequeathed 308857.  Une etude comparative a entierement confirme la suggestion du  professeur N. Ker. Les statuts du ms. de Glasgow occupent une position  intermediaire entre la codification de Martene, en vigueur dans la  seconde moitie du XII“ siecle, et celle de Lefevre, elaboree au deuxieme  quart du XII“ siecle. Elle est plus developpee que la premiere et moins  evoluee que la seconde. Quant a l’ordonnance, elle se trouve plus proche  de PM. Mais elle a insere un nouveau chapitre, Qui et quando debeant  ordinari (dist. 1, c.17; fol. 11‘-12"), qui figure aussi dans PL (dist. I, c.15),  mais pas dans PM. En outre, de m&me que PL, elle rassemble sous un  meme en-tete De conspiratoribus (Glasgow, d. III, c.7 (fol. 26‘); PL, d.  IIT, c.6) les dispositions reparties, dans la version PM, sur deux chapitres  distinets: De conspiratoribus (d. III, c.7) et De infamatoribus (d. IIT, c.8).  Pour le reste la codification de Glasgow s’aligne parfaitement sur PM,  tant pour la succession des chapitres que pour la repartition des matieres  dans les quatre distinctiones. Sous ce rapport PL a introduit des  modifications plus considerables en transferant certains chapitres a une  autre distinctio**).  Quant ä la teneur du texte, la version de Glasgow comprend un grand  nombre de remaniements par rapport ä la codification publiee par  Martene: apposition de prescriptions nouvelles, soit dans le corps, soit ä  la fin de plusieurs chapitres; omission de certains passages ou de mots;  un peu partout des retouches plus ou moins importantes en ce qui  concerne les tournures et les expressions. Les prescriptions ajoutees ä la  fin des chapitres de Glasgow*>) ont ete reprises aussi dans PL. Mais ce  1*) Ainsi le chapitre Ur nemo... ire volentem (PM et GL, d. IV, c.4) devient dans PL: d.1,  c.14; De victu (PM et GL, d. IV, c.12) et Quibus diebus... quadragesimali cibo (PM et GL, d:  IV, c.13) sont reunis par PL dans d.I, c.10, De victu; De vestitu (PM et GL, d.IV, c.14):  dans PL, d.II, c.13; De rasura (PM et GL, d.IV, c.15): dans PL, d.I, c.20. Voir le Tableau de  la concordance des chapitres dans les differentes codifications de Premontre, dans Pl. F.  LEFEVRE-W.M. GRAUWEN, Les statuts de Premontre au milieu de XII° siecle, p. 53-56:  Annexe I.  7 Asavor GL, d.Ke:3,5,6/10:16 19:4.H;c: 2 10 12-d HE 84162714... Wrıtten D Bındıng of XVI ıth oılt CENLIEPIECE....
rıtten In France, Irancoys’ in tall letters, l) XV1 Ownershıp Dy the French
DOYy kıng, rancıs I1 (1544-60), unlıkely Bequeathed 308857

Une etude comparatıve entierement conflirme la suggestion du
professeur ker Les tatuts du INns de GlasgownUuU1Nlc posıtıon
intermediaire la codıficatıon de Martene, vigueur ans la
seconde moıitıe du XII“ sıecle, ei ce de Lefevre, elaboree deuxieme

du s1ecle. Elle est plus developpee JUC la premiere eit mMO1Ns
evoluee JUC la seconde. Quant l’ordonnance, elle irouve plus proche
de Maıs elle insere L1OUVCauUu chapıtre, OQuli el quando debeant
ordinarı 1S L CLE fol JA12) quı figure Qaussı ans 1s L, C135
ma1s DaAS ans En de meme QuUC P  C elle rassemble SOUS
meme en-tete De conspiratoribus (Glasgow, ILL, c7 fol 26'); P  9
I11, c.6) les dısposıtions repartıes, ans la version P SUur euxX chapıtres
dıstincts: De conspiratoribus (d ILL, C:{) el De infamatoribus (d IIL, 6O)
OUr le la codıficatıon de Glasgow s’alıgne parfaıtement SUur P
tant DOUTLF la SUCCESSION des chapıtres YUJUC POUT la repartıtion des matıeres
ans les quatre distinctiones. SOus rapport introduit des
modifications plus consıderables transferant certaıns chapıtres U1lc

distinctio**).
Quant la teneur du la version de Glasgow comprend oran

nombre de remanıcements Dar rapport la codıiıficatiıon publıece par
artene: apposıtıon de prescr1ptions nouvelles, so1ıt ans le9 so1_t
la fın de plusıeurs chapıtres; Om1ssıon de certaıns de moO({S;

PDCU partout des retouches plus moOo1ns ıimportantes quı
les tOurnures ef les eXpress10ns. Les prescriptions ajoutees la

fın des chapıtres de Glasgow*>) ont ete reprıses Qauss1ı ans Maıs

14) Aınsı le chapıtre emo Ire volentem (PM GE 1 c.4) devıent ans Q
.l De VICEU (PM GE _ CA2) Ouibus diebus... quadragesimali cibo (PM GL,
1 C413 SONtT reunIıs par ans .. CO De VICIU ; De vestitu (PM d.4V: c.14)
ans CI CS De FUSUTra (PM G C d.IV, L3 ans d.1, G Voır le Tableau de
la concordance des chapıtres ans les dıfferentes codıfications de Premontre, ans
LEFEVRE-W.M (GJRAUWEN, Les SIALULS de Premontre milieu de CL sıecle, 53-56
Annexe

15) SaVOITr GL, d.I. 3: d 6, 10, 16, (: Z 10, Q E Ö} d.1V, Z Ü
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dernıer les faıt sulvre irequemment Par des developpements ulterieurs quı
lu1 SONT PTODTICS.

Meme phenomene l’interieur des chapıtres de Glasgow el de
insertion de prescr1ptions nouvelles, d’ıncıses plus mMOI1NSs etendues,
modifications la forme et contenu Les remanıements SONT
plus importants et profonds ans le chapıtre De NOVILILS recipiendis (PM
ei GE L, c.1  CN (fol 10“-117*); P  9 L c.14) Ils rapportent AdUuUxX
sanctıons prevues DOUT les prelats quı n auraıent DaS Oobserve les dıirecti-
VCS CONCernant l’admıiıssıon des candıdats la vIie relıgieuse. Plus de la
moi1tıie de chapıtre constıitue une composıtiıon orıgınale Dar rapport

Dans le ete tellement remanıe eft amplıfie, qu ı apparaılt
chapıtre NOUVCAauU Dans le chapıtre traıtant de la presence

1gatoıre des es chapıtre general (d I C221 fol 25°} Glasgow
ıntroduıit ans les dısposıit1ons de unc ser1e de stıpulatıons relatıves

AdUuX peıines nifliger AdUX es Cas d’absence NON motivee*®). Les
memes INESUTECS lısent ans P  9 ma1s endroıit, SAaVOIr ans
le premıier chapıtre de la quatrıeme distinctio.*').

Dans le chapıtre De electione abbatum (PM et GE, I C.8 fol 30");
PE I c.6), ei ont reprIıs YJUC la premıiere phrase du chapıtre
de P traıtant du role des tro1s es princıpaux aon, oreffe,
Cu1ssy) ei de quatre autres es ans la desıgnation de l’abbe de
Premontre. Dans la suıte de chapıtre, donne quelques dıspositions
CONCISES sujet de la competence de l’abbe-pere ans L’election du chef
des bbayes soOumiSses SONMN autoriıte. remplace CCS textes pPar une serı1€e
de prescr1iptions plus detaillees*®). elles-C1 figurent egalement ans P  9
ma1s 1C1 SCNCOTE dernıer ajoute des dısposıtions plus amples CONCernant
les tro1s formae electionis proposees Dar le concıle de Latran 179) :

Comparaison des differentes versions

L’analyse sommaıiıre des affınıtes et des dıscordances les trOo1s
versions montre JUC el ont developpe le 3Te de pPar
gran nombre de remanıcements et d’ajouts COINIMNMUNS D’autre part, ils
ONnt suppriıme Ouvent les memes de Maıs insere
uftre plusiıeurs prescr1ptions nouvelles quı uı sont exclusıvement PTO-

16) « Hec autem penıtencla... quc sıt sufficıens excusandı».
17) LEFEVRE, Les STATUTS, 8 /-88
18) «Sane CU alıqua... elıgendi lıbertate priventur».
19) Pl LEFEVRE, Les statuts,
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DICS De la la posıtion intermediıaıire de la codıiıficatiıon des tatuts
COonserves ans le manuscriıt de Glasgow paralt incontestable. OUr
ıllustrer de acon plus concrete les les tro1s vers10ns, 11 SCTa

utıle de eitre regard quelques partıes du Le chapıtre De prlore
pourrait etre DrI1S exemple 20)

I1,2 e priore 11,2 De priıore IEZ De priore
Prior 1ın Priıor debet in - Prior ın CC --

clesia ei in capıtulo pıtulo ei in eccles1a clesia ei in capıtulo
el In refector10 el ef ın refectorı10 ei eft in refector10 e

ubiıcumque ProCcess10 ubicumque process10 ubıcumque process10
CONVeENLUS fuer1t, pr1-CONVeENLUS fuerı1t, Dr1- CONVeEnNTLUS fuerı1t, Dr1-

INU: locum ın SiNıstro INUu locum ın Ssinıstro 1908808 locum in Ssinıstro
choro TeNETE, ebdoma- choro tenere, epdoma- choro tenere, ebdoma-
dam mısse facere, ta- dam mı1sse facere; t{a- dam misse facere, ta-

10 bulam ad laborem pul- bulam ad aborem pul- bulam ad laborem pul-
Sarec el ratres iılluc SdIC et ratres iılluc SdIc el fratres illuc
ducere quando NO  —$ ducere el quando 1O  — ducere et quando 110  —

lerıt, subprior1 COIN- lerıt, supprior1 COIMNN- ler1t, Suppriorı COIMM-

mıttere, qul, S1 de- mıttere. Qui, S1 de- mıiıttere. Quı, S1 de-
15 fueri1t, {uerı1t, fuer1t, circator!,

dummodo presbyter sıt,
commıiıttat ; quod S1
presbyter cCircator 1O  —

alıcul alıcul 11 fuerit, alıcul alıı
QUECIN qUam CırcatorI1, QUCHN QUamı cırcatorI1, quCMm

ad hoc ydoneum ad hoc ydoneum ad hoc prıor ydoneum
perspexerit, perspexerit, perspexerit, CoOoNventum
commiuttat. commiıttat, ut commıttat, ut LuUuncG

duo sınt iınduo SCINDCI sınt in
DE CONventIu custodes. CONVvVeENLTIu custodes.

Officıa ıllorum... Officıa ıllorum... Officıa lorum
nolam nolam nolam

refector11 pulsare. refector11 pulsare. refector11 pulsare.
S1 CIO contigerıt ut S1 GEC) contigerıt ul S1 B contigerıt ul

30 de forıs venıens nolam de forıs venıens nolam deforis venlens nolam
pulsarı inveneriıt vel pulsarı inveneriıt vel pulsarı inveneriıt vel
VerSum dıcl, ingredıia- VerSsum dıc1, ingredıa- VEerITSUM dıc1, ingredıa-
Lur, suppriore, nola CUr. suppriore, nola tur, suppriore, nola
sufficıenter pulsata, sufficıenter pulsata, sufficıenter pulsata,

20) Pour les trO1s Versions: dıst I, 6 Voır MARTENE, De antIquis ecclesiae ritiDus,
IL, 329:; Glasgow, fol 14'-15° LEFEVRE, Les LTalulsS, 44-45
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35 ın OCO s Ul!  ® revertente; in OCO SUO revertente In SUO OCO revertente,
quod S1 subprior 1am Quod S1 Supprior 1am
resederıt, 19{0}  en ingre- resederıt, ingre-
dıiatur. dıatur F ad malo0orem

INECNSaMm In SUua
CUH' suppriore sedeat
el offic1um SUUuM el officıum SUu U

deinceps CeXCQqUaAaALUT. deinceps EXEqUaTLUT,
hoc DPrOVISO quod ante-
Q Ua nola pulsetur,

45 requıiratur utrum ab-
bas possıt vel debeat
comedere ın CONventiu

1 In infiırmıtorio0 S1 1ın infirmıtor1i0 1 In infirmıtori10
lacuerit, restricte lacuerit, restricte lacuerı1t, restricte
agal: agal He In agal HO ın

alıquo plus alııs, nN1- alıquo plus alıs, N1-
S1 Au discrecıonis S1 Au dıscretion1s
SUC PTO supplendo alı- SUC PTO supplendo alı-
C110 efectu fuerıt e1 CO defectu fuerit el

5 ab abbate in1unctum. ab abbate iInı1unctum..
interım claustrum nterım claustrum nterım claustrum
1O  — ingredıiatur, 1G NO  en; ingrediatur, NC NO  — egrediatur, NC
confessiones rec1ıplat, confessiones rec1plat, confessiones rec1ıplat,
canonıcum de 1Nas- Cahonicum de Nas- Canonıcum de ONas-
ter10 NO  a} E1ciet: ter10 1O  — eiclet. NOoO- ter10 NO  3 emittet,
viti1um 1O  — recıpiet, ViICcC1Uum NO  — recıpiet, vit1um NO  en rec1piet, n1ısı
nıs1ı 1usseriıt as, N1sS1 iusserıt a  as,
He confessiones de He confessiones de HGc confessiones de

65 crimınalıbus nıs1ı criımınalıbus n1ısı crımınalıbus, NIs1
1USSu abbatiıs, preier-
QUamMm de laborantıbus

1ın extremıi1ıs posıtı in extremıiıs posıtı 1ın extrem1s, abbate
recıpiet. recıpıet. absente. 1 as In

monaster10 NO  — fuer1t,
Sıne notıtıa 19(0)  — exea Sıne noticı1a 19(0)  - ECX22 sıne noticl1a 1O0O  — 6X
subprior1s vel UOTUM- SUpprI1Or1S ve] QUOTUM- SUPPTrIOTIS vel alıculus
dam sen10rum, S1 as dam sen10rum, S1 abbas SeNnlOTIS.
In monaster10 1O  — fueriıt. in monaster10 NO  e} fueriıt.

S Cum hospitibus, absente Cum hospitibus
S] HEOtssSsse fue-abbate, S1 NECCESSC fue-

rıt DTITO scandalo eV1- FE
tando, comedere comedere, SUumptO

8() alter poterıt altero, poterıt,
absente abbate.
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Priores CL et supprIi-
ICS
ubı as voluerit.
de

Le ableau comparatıf est eloquent POUTL donner unec idee des
TIS les tro1s vers10ns. Glasgow ei Lefevre ONtTt developpe
dıverses reprıses le de artene. Les remanıcements Concernent
tantot des phrases entieres des membres de phrases, tantot de
detaıls de style des eXpress10ns. Iro1s prescriptions finales 1guren
dans seul. Dans la plupart des ajouts COINMMUNS insere des
retouches ulterieures quı lu1 SONT PTODTICS . modifications ans les CXPDTCS-
S10NS dans la construction des phrases**). Aınsı 11 l’encontre de

ecrıvant egrediatur hıeu de ingrediatur “*). En SCHS inverse,
1] supprime PASSaLC COTNINUN eit GL°).Le de Glasgow
semble a1nsı sıtuer mı-chemiıin artene el Lefevre.

OUur metire umıiere les des constitutions dominıcaınes
AVCC les tatuts de Premontre. il faudra faıre appe chapıtre,
pulsque le De priore na pas ete reprIıs DAr les domıiınıiıcaıns. quel poımint le
XIE des precheurs rejoınt-ıl l’evolution des tatuts de Premontre? Le
chapıtre De FUSUra L, c.20) reproduılt DCU pres integralement celu1 de
Premontre eit constıitue plusieurs tıtres poımnt de comparaıson
suggestif. Voıicı d’abord les tro1s texies de Premontre mMI1s regard 24)

1V: 15 De Tasura el1NVSTS De LAaSUuTa et 1L.20 De LESUTAa
tONSuUra tonsura

Rasura Rasura el tONsura Rasura
super1us NO  — sıt super1us 19(0)  — sıt super1us NO  — sıt
dica, ut rel1g10s0s de- dıca, ut rel1210s0s de- dıca, ut rel1210s0s de-
cel, S1C ut inter 1psam GET,, SIC ul inter ıpsam GCEt; S1IC ut inter 1psam
er NO  e} sınt plus GF 1O  — sınt plus elt NO  — sınt plus

21) Par lıgnes 20-25 «qUCMm ad hoc in Onventu custodes »: I1 61-69; « NOVICIUM
10  — recıHiet... abbate absente»; 69-73 «S1 as alıcuıus SEN1O0TIS»: 75-80 «Cum
hospitibus. absente ate>»

22) ıgne
23) Lignes 36-38 «Quod S1 SUpPTIOT... ingrediatur».
24) Pour O1r ed MARTENE, S35 POUT GL [11Ss a  U Glasgow, fol S3 DOUT
ed LEFEVRE, 38-39
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(QUaM ires dıgıtı. Jlon- qQUam tires digıt1. TON=- qUam Lres dıgıtl. Jlon-
SUTa f1at desuper SUuTra f1at desuper SUura f1at desuper

10 (Post dist [
Rasura Que TasuTa el Onsura Que LTasSsuTra el tONSuUura

f1at hıs termınıs: f1at hius termınıs: f1ant AI1S term1ınıs:
prıma in Natıvıtate prıima In Natalı prıma In Natıvıtate
Domiuiuni, Domuin1, secunda inter Domiuin1, secunda inter

15 atale Natıvıtatem Domuinı
el Purıificationem, el Purıificationem,
partıto temMpOTE, partıto t(empOTEe,

secunda iın Purificatio- tercıa ın Purificatio- tertia In Purificatio-
N terti1a partıto 19 quarta inter Purı1- 9{ quarta inter Urı
tempore inter Purifi- ficatıonem ei Pascha, ficatıonem ei Pascha,
catıonem ei Pascha, partıto tempore, partıto tempore,
quarta ın Pascha, quıinta ın Pascha, quınta In Pascha,
quınta partıto tempore SseXta inter Pascha et SeX{a inter Pascha el
inter Pascha el ente- Pentecosten, partıto Pentecosten, partıto

25 Costen, sextia ın tempore, septima In tempore, septima 1ın
Pentecoste, Penthecoste, Ociava Pentecoste, Octava

inter Pentechosten el inter Penthecosten el
festum sanctı Ilohannıs festum sanctı loannıs
Baptiıste, partıto tem- Baptıste, partıto tem-

3() septima in festo DOTIC, NONa ın festo DOTC, NONa ın festo
apostolorum Petrı ef sanctı Iohannıs, beatı loannıs,
Paulı, decıma inter festum

beatı loannıs el festum
beate Marıe Magdalene,

35 partıto tempore,
Octava ad festum Pe- decıma ıIn festo SAaNCcC- undecıma ın festo bea-
trı ad Vıncula, te Marıe Magdalene, te Marıe Magdalene,

undecıma in Assump- duodecıma in sSsump-
tione sancte Marıe, t1one beate Marıe,

NONa ın Natı- duodecıima ın Natı- tertia decıma ın Natı-
vıtate beate Marıe, vitate eiusdem, vitate eiusdem,

quarta decıma inter d1c-
tam Natıvıtatem ei
festum beatı Dıonysın,

45 partıto tempore,
decıma ante festum tercıa decıma In festo quınta decıma ın festo
sanctı Dıionysıit, sanctı Dıonysıil, beatı Dıonysıl,
undecıma ad festum quarta decıma 1ın festo
sanctı artını. Omn1ıum Sanctorum,

quınta decıma in Ad- sexta decıma in Ad-
ventu Domiuinı. ventu
Notandum amen quod Notandum amen quod
S1 inter S1 inter

festum beatı festum beatı
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55 Iohannıs. Ioannıs Baptiste.
Hoc qQUOQUC adıectum Hoc QJUOYUC adıectum
est est
NON sınt dıverse CON- consuetudines 1O  — ha-
suetudınes. beantur dıverse.
In dedicatiıone qQUOQUC
ecclesıe el In prec1-
DUO festo patronı
iuslıbet ecclesıe
mel iın ANNO, ıta ta-

65 INCN quod alıa adendı
tempora propter hoc
1O  — prevenılantur NeC
dıfferantur.

Et sc1endum quod Omn1ı
tempore
quantum ad leiunı1um
punıJantur.

Les textes MI1Ss regard iıllustrent le developpement progressıf des
prescr1ıptions relatıves la (ONSUure, partıiculıer nombre des
erminl: ONZE ans P quınze ans Glasgow, se1I7e ans Les deux
dernıers ajoutent des prescr1iptions complementaıres grande partıe
iıdentiques. La phrase In dedicatione QUOGQUÜUE ecclesie iıgure ans seul.

JuUC insere ermInus la fete de saınt Jean ei ce de
Marıe-  adeleıne et la Natıvıte de la saınte Vıerge eft la fete
de saınt Denis*”). D’autre part Jl supprime la LASUTC precedant la
Toussaint*®), mentionnee ans Glasgow“ ’) ei ans le manusecriıt de Parıs
Contenant la meme version des tatuts qUC

elon I’hypothese proposee aılleurs, le des domiınıcaıns devraıt
rejoındre la version intermediaire ei P ECINNCOTEC Inconnue
moment“”?) J’avaıs meme reconstruit le de version X;
basant SUuT celu!] des dominicaıins, reprıs Premontre VOIS 216°°) Cette
version intermediaire faıt SOI apparıtıon ans le manuscrıt de

25) Lignes 32-35, 42-45
26) Lignes 48-49
27) Fol SX D lıgnes 20-21
28) lat SE fol A Voir C1-dessus, 3, OMAS, De oudste CoNnstituties

Va  > de Dominicanen, 145
29) Voır C1-dessus, 4, VE oftfe 11
30) OMAS, Les CONSELLULIONS dominicaines, '*2MOINS des « Instituta » de Premontre,

ans Anal. Praem.., H. 1966,



164 Thomas

Glasgow, peut porter maıntenant Jugemen SUurTr le bıen-fonde de
I’hypothese formulee. En d’autres moOT(tTSs, le de Glasgow est-1]
confiforme extie de Premontre utılıse prototype par les
dominıcaıins? Voıicı les euxX texties Glasgow er OP31

IV-15 De LTasSsuTra el tONsura 1,.20 De LASUuTa

Rasura el tONSsSura Rasurasuper1us sıt super1us
1O  — sıt modiıca, ut rel1210s0s decet, 19(0)  — modiıca, ut rel1g10s0s decet,
S1IC ut inter 1psam ei 19{0}  — sınt SIC ut inter ıpsam el NO  — sınt
plus qJUam ires dıgıitı. ONnsura fat plus Q Uam ires dıgıit1. Oonsura f1at
desuper Que [ASUuTa el LONSUTra desuper Que [AasSsulid ei tONSUra
f1at hi1s ermi1n1s: flant h11s termınıs:
prıma ıIn Natalı Domiuiunıi, secunda inter prıma 1ın Natıvıtate, secunda inter
Natale et Purificationem, Natıvıtatem el Purıficationem,
partıto tempore, tercı1a In Puriı- partıto tempore, tertia In urı-
ficatione, quartla inter Purıifica- Mcatıone, quarta inter Purıfica-
t1ionem et Pascha, partıto tempore, t1ionem et Pascha,

SECX{a interquıinta iın Pascha, quıinta in ena Dominı, SseXi{a inter
Pascha el Pentecosten., partıto Pascha eit Pentecosten,
tempore, septima in Penthecoste, septima ın Pentecoste,
Octava inter Pentechosten el fes- Octava inter Pentecosten ei fes-
tum sanctı lohannıs Baptiste, {U!  =] Petrı et Pauli,
partıto tempore, 1NONa ın festo 1910)88021 1n festivıtate
sanctı Iohannıs, decıma iın festo eorundem, decıma in festivıtate
sancte Marıe Magdalene, undecıma sancte Marıe Magdalene, undecıma
In Assumptione sancte Marıe, In Assumptione Sancte Marıe,
duodecıma In Natıvıtate ei1usdem, duodecima ıIn Natıvıtate eıjusdem,
tercıa decıma In festo sanctı Dio- tertiadecıma in festo sanctı Diıo-
NIS1L, quarta decıma in festo Om - NySll, quartadecıma iın festo Om -
nıum Sanctorum, quınta decıma nı1um Sanctorum, quıntadecıma
1ın Adventu Domiuinı. in festo beatı Andree.
Notandum amen

festum beatı Ilohannıs.
Hoc JUOQUC adıectum est

dıverse consuetudınes.
In dedicatiıone YJUOQUC eccles1ie

NSC dıfferantur.

.'51) Pour de Glasgow, fol E A DOUTF les domiınıcains, Constitutiones antıquaeE: (ed IHOMAS, De oudste Constituties, 3341)
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La concordance eNEN le des domiıniıcaıns ei celu1 de Glasgow Gor

DCU pres parfaıte. Les INENUCS dıfferences s’expliquent facılement l
produısent ou'\'ent dans des CdSs analogues d’echanges de texties En quı

le nombre des terminl, ”accord est omplet quınze de part el
d’autre. SOus rapport la version de Glasgow {rouve plus.proche des
domiıniıcaıns QUC le CX reconstrult pProtoLype presume ei
SOUTCE ıiımmediate utilısee Dar les precheurs DG reEMaAaATQqUCI Quss!
ans Glasgow et chez les domiınıcaıns la mention de la fete de la Toussaınt,
abandonnee ans la suılte par

heu cependant d’attırer l’attention SUüurt un particularıte 110  aD

depourvue d’ımportance. OFrS YUC Glasgow el etablıssent (D
repriıses rapport AaVCC la fete de saınt Jean-Baptiste, patron de °Ordre de
Premontre, les domiınıcaıns Ont substıitue euxX fO1s la mention des apotres
Piıerre ei Paul Ils rejoıgnent a1Nsı la version plus ancıenne de Premontre.
SaVvOIrM Quant la prescrıption finale, Notandum hbeati TIohannıis,
COMMUNC Glasgow ei P  r elle fut DaS repriıse Dar les dominicaıns,
so1t qu/elle trouvaıt DaSs ENCOTEC dans le pProtoLype de Premontre
qu  ıls avaıjent SOUS les YCUA, so1t qu’elle fut consıderee
superf{lue.

Datation

Le manuseriıt de Glasgow contıient pPas d’indıces permettant de f1xer
AVCC precısıon l’epoque OUu la redactiıon des tatuts fut termınee.
Intermediaire la version de artene (entre 160 et ei C6 de
Lefevre (1236-1238), elle pourraıt sıtuer mı-chemiın CCs euX
codıfications, peut-etre du sıecle. Les developpements
apportes, so1t Dar modificatıon du ( anterıeur, so1t Dar insertion de

ont ete L oeuvre des chapıtres generaux annuels,
d’apres les usSagcs observes Par °Ordre de Premontre matıere de
legıslatıon. Malheureusement 11 est pas possıble de les reirouver ans les
documents Lrop PCU nombreux consıgnant les resultats de l’actıviıte de GeEs

organısmes du AB sıecle.
Un pomnt de FepeTE chronologique sembble S’offrır ans le chapıtre De

electione Bbbatum I C.8); cCompose partıe parl des prescriptions
repriıses DCU pres textuellement euxX bulles pontificales, une In
apostolicae 15 d’Alexandre 188| 27 avrıl l’autre . In eminent!ı de

32) (C1-dessus, l 5 lıgnes, 30-31
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Lucıus 111 (10 INaTrs paraıt Justıifıe de quUuC insertion
des textfes susdıts ans les tatuts de Premontre est contemporaıne de CCS
bulles Certes l’apport des documents pontifiıcaux DOUT dater des
prescrıptli1ons determinees est pDaSs urs tranchant Aınsı QUC faıt
ICMaATqUETr feu le professeur Lefevre CCS bulles peuvent eire U1-
VCS INals sımplement approbatives**) Dans dernier CdsSs es
confirment des dısposıit1ions introduıtes ans les tatuts Dar les autorıtes de
Te
Les euxX bulles susdıtes ren u1lec acon irappante QUC les appels

des Oocuments pontificaux SONLT DaS LOUJOUFS decısıfs En la
de Lucıus 111 reprend DCU DTICS lıtteralement les diırectives sept
4aNs plus tOt Dar Alexandre 111 Dans la Supposıtıon JUC les prescr1pluons
me  es PASSCCS ans les tatuts de Premontre la de la

d’Alexandre 111 les imperatıfs de Lucıus 111 stıiıtueraıen
exemple CONcrefil de approbative fın entrevoır unc solution
decısıve 11 SCTAa NECESSAIrE de faıre appe. la nterne des euX
textes On vera C1 dessous les l  10NS de la Alexandre 111
AdVCC les varıantes de ce de Lucıus 111 LU) et des tatuts de Premontre
GL)

Verum ane GL) CU) alıqua eccles1iarum vestrarum (nostrı ordınıs GÜL) abbate
PTOPDT10 fuerit destituta vel CU ıbI bbatıs elect10 regularıter NO  — fuerıit celebrata
add. sub patrıs bbatıs potestate dısposiıtione (dıspensatione consıstat
ei C eiusdem consılıo QqUl elıgendus fuerıit fratrıbus (canoni1CI1s GL, Eelıgatur.
Caeterum (Verum GL) S 1 alıqua eccles1arum vestrarum T1S solatıo destituta
alıqua destituta GE inter fratres de substituendo (elıgendo GL) abbate
dıscordia fuerıit vel suborta et 1DS1 facıle ad cConcordiam vel (et GL)unıtatem (in PCTISONAa ydonea elıgenda add. GL) nequıverint (nequıverint

GL), abbas consılıo coabbatum SUOTUMmM C1IS idoneam provıdeat
(ydoneam provıdeat CISmGL) ei Il w SINC contradıctione

rec1plant bbatem (et Ur bbatem GL) Quam s 1 cContempse-rint, sententiae subıjaceant quam as CU) consılıo coabbatum SUOTUmM
COS duxerit, CIrcumspectione 1ta (auctorıtate ÖOrdinıis GL promulgan-dam

La teneur des euxX documents pontificaux est ıdentique eXception
des detaıls insertion Dar Lucıus 111 de] 1NCISC vel bı non fuerit

33) LE PAIGE, Bibliotheca Praemonstratensis Ordinis, Parıs, 1633, IeSp 633a
637a

34) LEFEVRE (GRAUWEN Les STAtuls de Premontre, CN
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celebrata ; emplo1 d’autres tOUurnNures dispensatione (au lıeu de dispositio-
ne), CANONICLS (au J1eu de fratribus), auctoritate OFrdIinis (au heu de
cCircumspectione adhibita). Les retouches apportees ans les tatuts de
Premontre GL) sont plus nombreuses ‘Sane ; nostrı ordinis ; CANONICLS Il
Lucıus I11); Om1ss1ıon de “ncıse alıqua ecclesiarum... destituta; eligendo
(au hlıeu de substituendo); el (au heu de vel); addıtion de l’expression INn
DEeErSoNda ydonea eligenda ; interversion nequiverint revocarti; interversion
ydoneam provideat eis personam Om1ssıon du DAasSsSapc el IIi In abbatem ;
auctorıtate ordınıs Il Lucıus LI1)

est Das facıle de dıscerner, basant Sul le Jeu des accords ei des
dıvergences, laquelle des euX bulles INa UC une affınıte plus etroıte AaVCC

le de Glasgow Celu1-cı1ı rapproche euHxX reprises de la
exandre 111 11 Omet “"incıse vel CÜi  S ıbi celebrata, PTODIC Lucıus
ILL:; 11 maıntıent l’expression dispositione, remplacee Dar dispensatione
ans la de Lucı1us 111 D’autre part, le de Glasgow est conforme

celu1 de Lucıiıus 111, remplacant les mots d’  exandre 111 fratribus ef

Circumspectione1la Dar CANONICLS et auctoritate Oordinis. Du poıint de
VuecC critique CCS euxX dernieres cCOonNcordances semblent S’imposer AVCC plus
de po1ds ef IMAarYyucI Uunlc affınıte plus etroıte des tatuts de Premontre AVOCC

le de Lucıus 111 En ©  e les redacteurs des TAtFHEs peuvent aVOIFr
des motıiıfs partıculıers DOUTF Omettre “ncıise vel CUÜi ibi ıls Ont

supprime d’autres CIICOTC de la de Lucıus 111 l’emplo1 du
terme dispensatione ans le imprime de la de dernier DAaDC est

peut-etre ımputable Uu1nlc ecture erronee du document pontifical. De
telles varıantes SONL irequentes eit s’expliquent facılement du poıınt de VUuC

paleographique. paraıt Justifıe d’admettre quC les tatuts de Premontre
SONLT redevables, ans l’amplıfıcatıon de leur chapıtre De electione
abbatum, la de Lucıus E promulguee 184 Dans
supposıtion, la redaction des tTatuts CONSsServes ans le manusecrıt de
Glasgow seraıt poursulvie MO1NS Jusqu’a epoque

L’annee 184 constıitueraıt-elle le terme 1na du developpement des
tatuts u la versiıon question? Le chapıtre De YaASUrdad ei SCS

AVCC les constitutions domiınıcaınes semblent infiırmer acon
de VOIF. Aınsı qu’1 ete montre plus haut, le des precheurs est DCU
pres identique AdUX tatuts de Glasgow*”). Maıs euX reprises 11 eprend
la version plus ancıenne de Ö ©  en eux fOo1s la mention de la
fete des apotres Pıerre et Paul, tandıs qQUuUC Glasgow rejoınt la version plus

35) C1-dessus, 1516
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recente de E  9 ordonnant la FUASUra l’approche de la fete de saınt Jean-
Baptıste. Ne seraıt-ce pas indıce qUuUC la version de Premontre, utıilısee
Dar les dominicaıns 1216; mentıionnaıt ENCOTIC, epoque, la fete de
Pıerre el Paul, 1guran QuUss1]1 ans PM? S’ensulvraıt JUC la version de
Glasgow qu  elle ete CONSeErVEE, seraıt posterieure ate

Une nouvelle codıfication ?

OUur designer les etats successıfs de la legıslatıon des instıtuts relıg1eux,
les auteurs ervent d’expressions dıfferentes. cho1sıes plutöt dans le but
d’evıter la repetition des memes mots qu avec I’ıntention d’employer les

ans eur s1ıgnificatıon DTODTEC Les appellatıons rencontrees le plus
Ouvent sont les sulvantes: codıfication, redaction, vers10n, collection
compıilatıon des tatuts Toute{o1s, ans L’evolution du droıit coutumıier ei
dıscıplınaıre, CCS eXpress1ons peuvent designer des realıtes fort dıfferentes,
visant tantot la creation du code legislatıf orıgınal le lıvre constıitution-
ne]l primıitıf, tantot des remanıements profonds eft etendus, tantot de
iımples m1ses Jour Comportant les cCorrections ei les developpements
rendus necessaımlres Dar les CIrconstances.

Les codes legıislatıfs OUu coutumıiers eux-memes pourralent donc etre
designes de preference Dar un«c appellatıon plus appropriee la nature des
operatıons effectuees. Dans ‘ usage COIMNMUN le TINE codıficatiıon evoque
«Je travaıl ’effet de reunIır les OIS eparses code de
legiıslatıon». odıfıer, c’est «reunir les O1S seul code COTDS». Aınsı
le Code de Justinien de Theodose designent le «recue!1l des 101S, des
constitutions. des CINDCICUS romains»>°). Plus recemment le CX IUFLS
CANONICL fut COompose le «recueıl oIilıcıe el authentique de l01s
ecclesiast1ıques formulant... tOut le droıit de l’Eglise latıne»> ’).

Dans le domaiıne des instıituts relıg1eux le ocable codıficatıon sembIle
denoter lI’ıntention des legislateurs de creer de tatuts OMIciIe el
orıginal, code legıislatıf complet el, de SOL1, definıitif, d’ıntroduire des
modifications profondes ei urables Par rapport l’@uvre legislatıve de
Premontre, pourraıt donc consıderer U1llc codiıfication PTODIC-

36) LITTRE, Dictionnaire de la langue francaise, 1, Parıs, 1877, 654:; ROBERT,
Dictionnatre... de Ia [angue frangaise, L, Parıs, 1953, S08

37) Dictionnaire de droit CANONIGUE, 1L, Parıs, 1924, col 909 Voıir aussı] VAN HOVE,
Prolegomena (Commentarıum Lovanıense In Codicem 1Uurıs CanonıICI, vol L, 2me
edıtion, Malınes-Rome., 1945, 619 «collectio0 systematıca egum, authentica simul
exclusıva »
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ment ıte la composıtıon des premiers statuls, elabores DCU apres l’orıgine
de ’Ordre Dar les chapıtres generaux el edıtes DOUT la premiere fO1s par

Van Waefelghem. La meme appellatıon s’applıque AdUX tatuts rediges
Vers le mılıeu du X IIS sıecle, caracterıses Dar l’apposıtiıon d’un prologue, le
groupement des matıeres qua(tre distinctiones ei I’iınsertion de plusieurs
chapıtres (’est le publıe Dar Lefevre

Tauwen. Par rapport celu1-c1ı les tatuts de artene
constıitueraljent OonC pDas uU1lc nouvelle codıfication, ma1ls une version plus
evoluee de la seconde codıfication. Les tatuts entres vigueur VOIS 236-
1238, publıes pPar Lefevre 1946, presentent unc tro1sıeme
codıficatıion. En -  ei; ıls ONntTt incorpore gran nombre de prescr1ıptions
ei de chapıtres ef portent l’empreıinte des directives pontificales
visant unc reforme generale du droıt des instıtuts rel1g1euUX, conformement
AdUX Decretales promulguees par l’autorıte de Gregoıire 234

JToutes les autres compiulatiıons des tatuts de Premontre SONT
consıderer des versions secondaıres, des exemplaires plus evolues
de la legıslatıon preexıstante, introduilsant des prescr1iptions et retouches
textuelles MOI1Ns fondamentales, ordonnees Dar les chapıtres generaux
annuels. Ce sont, la version deJja mentionnee de Martene, la
collection fragmentaıre de la odle1an Lıbrary Oxford, publıee Dar

1ılıs, et les tatuts inedıts CONserves dans le manuscecriıt aon 530
constıituant tOUS les tro1s des exemplaıres evolues de la deuxieme
codification, sıtuer ans la seconde moıitıe du XI sıecle. La tro1sıeme
codıfıcation, remontant AaUX annees 6-1publıce Dar Lefevre, est

representee par eCUux autres temo1ns, 1I’un CONteNu ans le manuscriıt Parıs,
Bıbl Nat., lat 952 l’autre ans le manuscriıt ancy E

Quelle est maıntenant la place des tatuts CONSserves ans le manuscriıt de
Glasgow, presentes 1C1-meme, ans L’evolution des de
Premontre? "agıt-ıl une codification proprement ıte d’une version
secondaıre, amplıfıcatıon une codıficatıon anterıeure? Certes. le de
Glasgow, a1Nsı qu'1 ete montre, des ajJouts ımportants:
insertion d’un chapıtre orıgınal eit de plusıeurs prescr1ptions nouvelles, quı
1gurent QuUss1 ans la codıficatiıon de 36-1 Maıs du poımint de VUuec de
”’ordonnance des matıeres, le groupement des chapıtres eit eur repartıtion
ans les quatre distinctiones, le de Glasgow s’alıgne SUuT la deuxıeme
codıfication, vigueur ans la seconde moıitıe du SCHE sıecle. paraıt
OonC Justifıe de le regarder NON He codıficatiıon nouvelle, ma1s

une sımple version evoluee, m1s Jour Dar les SO1NSs des
chapitres generaux de l’epoque indıquee.
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En tenant Compte des donnees ei des suggest1ons formulees C1-dessus,
pourraıt presenter V’etat des emolns actuellement COMNNUS de la

legiıslatıon de Premontre du XII“ et de la premiere moıtıe du
sıecle ans le schema ulvant :

(Van aefelghem 143 (1)

I1 (Lefevre-Grauwen eIs 150 (2)
versions: (Martene): 60171} (3)

AON (inedıte) 1d 3a)
PMIiı Miılıs) apres 1175 (4)
GLASGOW (inedıte) debut Hs (5)

111 (Lefevre) jn (6)
Vversions: (inedıte) 1d (6a)

AN (inedıte) ıd 6b)

Ravenstraat H2 IHOMAS
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