
Miscellanea

OdiIrı]ıe' mmg Kappenberg. Hirsau de bouwgeschiedenis Van Nbenstadt

kEen merkwaardıg rtikel OVeT odirIıie‘ Va  s Kappenberg werd
gepubliceerd door CCn Du1its pastoor, Norbert Bewerunge, dıe bıjzonder
bedreven blıjkt Zın ın de bouwgeschiedenıs Va  — Ilbenstadt vanuıt
dıe specıalıteıt BA klaarheıd tracht brengen ın verscheidene
Va  —; Godfrieds leven. Bı1) gelegenheı Vadan de restauratiewerken, ultge-
voerd in de Jaren 6121 In de kloosterkerk Van Ilbenstadt, dıe in de
Jaren S11 werd gebouwd (blz 64), onderzocht de auteur de
bouwgeschiedenıis haalde daaruıt Z1]n VO  ste nıeuwe inzıchten.

Het klooster Hirsau ZO ScCNMN nvloed odirIıe‘ hebben geha
Het Wds$s gelegen km Van LWee burchten Va  — de Kappenbergers,
Kräheneck Hıldriızhausen. Een blınde 070) Van Godfrieds moeder.,
Otto, leefde daar als monnık (blz {5) De kloosterkerk Vd  — Ilbenstadt
vertoon verwantschap met de dom Va  — Spiers de daarmee samenhan-
gende Noord-Italiaanse bouwkunst met Hırsause kenmerken. Deze
aatste nvloed Wäds echter 1et Va  e} het egın af aanwezIlg, doch werd ZeceI
sterk doorgedru b1] GE eerste grondıige veranderıing der plans dıe de
auteur iın 126 plaatst dıe h1) dan de persoonlıjke nvloed Van odIiIrıe
toeschrı] ft

odiIrıie‘ ZOU nl ın 118 reeds 4an CC intrede hebben gedacht wel
Hiırsau. De auteur stelt 1er de VI1] gewaagde hypothese dat Hırsau

dat ogenblı odgdIiIrıle' als kandıdaat-monnik ZOU hebben gewelgerd
zoals Norbert dan graao Van hampagne ZO  C hebben
afgeraden ın het klooster gaan eze reden : Z1] konden
de Gregoriaanse hervormıng INneceTr Vanln nut Zn OOr in de wereld
te blıjven (blz 78) Door e7e Hırsause nvloed sloot Godfried ziıch dan

b1) de opposıtıe Hendrik Na h1] dee]l Addn de verovering Vd  ;

Munster, waarbı] de dom ın vlammen Oopgıng februarı 121 (blz 6/)
Daarover ontmoedigd ZOU odiIrıe OPNIEUW da intrede hebben SC-
acC zıch tot Norbert hebben gewend. Hırsau reeg nıets Van Z1Jn

BEWERUNGE, Der Ordenseintritt des Grafen Gottfried VO.  > Cappenberg, in Archiv
für mittelrheinische Kirchengeschichte, 1981, AAAIIT, biz 63-81
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bezıt In 126 echter kwam (1 GEn Teu. tussen Norbert
Godfried, dıe elkaar als geestverwante extremiısten hadden leren kennen

waarderen, INaaTr Maagdenburg ee Norbert geegvolueer: Z1]n.
odgirle'‘ verliet dan Maagdenburg trok dal Ilbenstadt Hı) ZOU,
volgens Bewerunge, de bedoelıng hebben geha ] Z1n kloosters D1]
Hırsau te oen aansluıten. Dıt plan ZO  Can OOT Zn dood, 13 Januarı
1127 Zın ver1jdeld, INaaTr odirıe‘ ZO  ' wel het ouwplan Va  — de kerk
Van Ilbenstadt grondig hebben oen veranderen, Zze CC gedeelte Va  —

het bestaande gebouw oen f{breken (blz 5-76 de bouwtrant Va  b

Hırsau zovee] mogel1] kunnen doorvoeren.
Door eze zıensw1Jze ZO  i ook de houdıng Va  — Otto Van Kappenberg

verklaard kunnen worden, dıe In 118 blıjkbaar kkoord g1ng met Zın
broer in te treden Hırsau, doch zıch enkele Jaren later

de plannen dıe odirıe': metTl Norbert had afgesproken. Otto ZOU

dus VvOoorstander Va Hırsau Zn geweestl, doch nıet Va  S de premonstra-
tenzers biz 79), ZO  an daarom o0ok later Kappenberg, tussen 139
1181, CC ZCCI zelfstandıge koers Z1Jn Sdall biz 73) Deze Hırsause
invloeden zouden in de Vitae Van odgirıe' ulıteraard Zn veETZWEBCN (blz
80) Totdaar, in het ort samengevat, de stellıng Va  — Bewerunge.

Hiıerbi) enkele opmerkıngen. De hypothese dat odgirle‘ in 118
Hırsauer had wiıllen worden “*), 1) 0.1 lets stoutmoedig 1et
noodzakel1) ter verklarıng Vd  e Z1]n levensloop. Z1] sSsteunt ecn

smalle basıs, nl en de bouwgeschiıedenıs Vd  — Ilbenstadt, dıe
WEeIlC o0k anders kan worden verklaard *). De vergelıj]king met graa
eo Vdll hampagne 15 1et bewıjskrachtig aangezlen eze
aatste Weliliıc noo1t ernstig premonstratenzer-kandıdaat 1Ss geweest“).

e auteur vermeldt 1et dat het getulgen1s Va de oorkonde Va begın aprıl 1118,
en. gekend OOT 6CMN bekrachtiging Va  —; 1344, grotendeels werd IW  I OOT
(GGJRUNDMANN, Der Cappenberger Barbarossakopf, Keulen, Graz, 1959, biz Zie ook
JEMEYER, Die Vitae Godefridi Cappenbergensis, In Deutsches Archiv, 1967, biz 421

428, Waar eccn voorstel WOT! gedaan de tegenspraken ın de datering der oorkonde
te lossen, OOT aar in de her{fst of wıinter Va 123 te plaatsen. ken stichtingsplan

bınnen de premonstratenzer levensw1jze In 118 15 inderdaa: CCI1 anachronısme, 6CI

Hırsause stichting 1S ulıteraard mogel1jk, INaaT INnen moet ıch afvragen of de datum
wel kan worden weerhouden.

rnstige tegenargumenten Z1Jn dat Godfried SCcCH en ogenblık Hırsau schiynt
hebben gesteund, ondanks het feıt dat het OOstier eccn verzorgingsfunctie ulıtoefende

OOT zın blınde OO Otto, het feıt dat ook Godfrieds broer testamentuıntvoerder tto
nooıt toenaderıng tot Hırsau schnynt te hebben gezocht

(GJRAUWEN, Norbertus, aartsbisschop VaN Maagdenburg, 6-1I1 Brussel,
1978, biz 65
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odirıe' had als Jonge «bekeerling» zeker extremistische nel1gingen, dat
ee Bewerunge goed aangestipt (blz 50) h1) WAas ongetwıjfel
ontgoocheld OVCI de evolutıe dıe Norbert In Z1n omgevıng te
Maagdenburg lee hebben doorgemaakt Het 1S echter O0.1 ondenk-
aar dat h1] da Norbert het plan ZO  On hebben uıteengezet Zn
stichtingen 4an Hıirsau onderwerpen dat Norbert daarover Z1nN

ZOU hebben SCHCVCN (biz 79) het «AaCCepta henedictione patrıs
Norberti» uıt de Vıta Godefridi kan ();3 zeker 1et die betekeniıs hebben.,
INaal wı] integendee] uıtdrukken dat e SCCH sprake Was Va  — CC cchte
Teu. Het lı)dt SCCH wiıjfel dat OdirIıe:| dat ogenblı ziek WAas, CC

ziekte die Welilic eerder Van psychısche dan Van ysısche VOTISPIONS
Wäds$ Men INa nıet dat h1] sedert eccn tiental Jaren de
gewetensproblemen verwerken had gekregen: ccnN kınderloos uwelijk;
schuldcomplexen OVeT Z1]n functie als ograai, verantwoordelıjk VOOT

plunderende soldaten; WanneeTr h1) uıt Gregoriaanse overtulging meende
Zın famılıelıd Hendrik moeten bestrijden, lıep de str1Jd ult de
ran Vd  - de dom Van unster h1] wroegıing had®); Jarenlang

hij alleen ornen Z1]n echtgenote, Z1]n broer, Z1]n schoon-
vader, Z1]n miınısterıialen, Z1]n isschop zın hele omgevıng Z1]n
ideaal Van kloosterstichting intrede kunnen verwezenlıjken; pıjnlıjk

beschamend het Z1]nN daarvoor als dwaas worden gescholden,
vooral WaNnNnNcCeT h1] Z1]n echtgenote Jutta C611 ontvoering
terughalen, CC feıt vanzelfspreken geroddeld werd. Na dıt
es hebben doorgemaakt erwille Va  — Zn ideaal, hij tenslotte
NOg SCMN ontgoocheling oplopen ın Norbert, degene met WI1e h1] als Jong
extremist had gedweept VOOT WI1Ie n1) al dıe beproevingen had
doorstaan. Dat es Was zeker voldoende Ze CCH sterke PDECISOON-
11)  el 6611 fatale depressıe bezorgen. Aan de ziekte Van odIiIrıe‘ in
126 kan dus 1et worden getwiıjfeld ; Z1] wordt ns bewezen OOr
Z1Jn dood 13 Januarı 15 Een tweede plausıbele reden VOOTI Norbert

odiIrıe' laten vertrekken Was llıcht het bestaande menıngsver-
SC Godfrieds aanwezıgheıd kan VOOT Norbert CC st1l verwijt Z1]n

Z1) WOT'! uwens als CC Vdnl wegkwiıjnen beschreven, MG  an I2 biz Aı
n enta coepıt pulsarı aegrıtudıne316  Miscellanea  Godfried had als jonge «bekeerling» zeker extremistische neigingen, dat  heeft N. Bewerunge goed aangestipt (blz. 80) en hij was ongetwijfeld  ontgoocheld over de evolutie die Norbert in zijn omgeving te  Maagdenburg bleek te hebben doorgemaakt. Het is echter o.i. ondenk-  baar dat hij aan Norbert het plan zou hebben uiteengezet om zijn  stichtingen aan Hirsau te onderwerpen en dat Norbert daarover zijn  zegen zou hebben gegeven (blz. 79). het «accepta benedictione patris  Norberti» uit de Vita Godefridi kan 0.i. zeker niet die betekenis hebben,  maar wil integendeel uitdrukken dat er geen sprake was van een echte  breuk. Het lijdt geen twijfel dat Godfried op dat ogenblik ziek was; een  ziekte die wellicht eerder van psychische dan van fysische oorsprong  was °). Men mag niet vergeten dat hij sedert een tiental jaren de zwaarste  gewetensproblemen te verwerken had gekregen: een kinderloos huwelijk;;  schuldcomplexen over zijn functie als graaf, verantwoordelijk voor  plunderende soldaten; wanneer hij uit Gregoriaanse overtuiging meende  zijn familielid Hendrik V te moeten bestrijden, liep de strijd uit op de  brand van de dom van Münster waarover hij wroeging had®); jarenlang  moest hij alleen optornen tegen zijn echtgenote, zijn broer, zijn schoon-  vader, zijn ministerialen, zijn bisschop en zijn hele omgeving om zijn  ideaal van kloosterstichting en intrede te kunnen verwezenlijken; pijnlijk  en beschamend moest het zijn daarvoor als dwaas te worden gescholden,  vooral wanneer hij zijn echtgenote Jutta na een ontvoering moest  terughalen, een feit waarover vanzelfsprekend geroddeld werd. Na dit  alles te hebben doorgemaakt terwille van zijn ideaal, moest hij tenslotte  nog een ontgoocheling oplopen in Norbert, degene met wie hij als jong  extremist had gedweept en voor wie hij al die beproevingen had  doorstaan. Dat alles was zeker voldoende om zelfs een sterke persoon-  lijkheid een fatale depressie te bezorgen. Aan de ziekte van Godfried in  1126 kan dus niet worden getwijfeld; zij wordt trouwens bewezen door  zijn dood op 13 januari 1127. Een tweede plausibele reden voor Norbert  om Godfried te laten vertrekken was allicht het bestaande meningsver-  schil. Godfrieds aanwezigheid kan voor Norbert een stil verwijt zijn  >) Zij wordt trouwens als een soort van wegkwijnen beschreven, MGH. SS. 12, blz. 525:  «... lenta coepit pulsari aegritudine ... Cum languoris molestia sensim per dies ingravesce-  ret,  »  °) Op dat ogenblik moet Godfried hebben ingezien dat elke strijd uitloopt op onrecht.  Vandaar wellicht zijn afkeer van wapengeweld en zijn wroeging over het geheel van zijn  levenswijze. De brand van de dom te Münster was daarin slechts e&n incident, dat door H.  Grundmann sterk werd naar voren gehaald, maar het fundamentele levensprobleem van  Godfried lag dieper.  ECum languorIıs molestia sensıim DCT 1es Ingravesce-
ret, »»

Op dat ogenbiik moet odirıe' hebben ingezien dat elke str1Jd ultloopt onrecht
Vandaar wellıc. z1]n afkeer Va  —3 wapengeweld Z1]n wroeging VeT het geheel Van z1jn
levensw1Jze. De ran Va  — de dom te Munster Was daarın lechts een incıdent, dat OOT
Grundmann ster. werd darTr gehaald, INlaadal het fundamentele levensprobleem Vd
OdiIrIıel| lag dieper.
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geworden ’) Va  — ccn opvolgıing Va  — Norbert als predıkant OOr
odirIie' dadaIVan VITOCKCI romantısch Was gedroomd ©), kon SCCH
sprake INCCT Z1]n. Godfrieds ideaal Was CC tragısche mislukkıng ‚WOT-
den, Ithans VOOT hem persoonlijk ?). Het drama Van Godfried Van

Kappenberg 1S 1et mınder schrıjnend dan dat Va  — aelar'
zoveel HIOST inkt 15 gevloeı1d. Dat OdIiIrIıe‘ zıch onmiıddellı) daarna dan

het ideaal Vall Hırsau ZO  e hebben vastgeklampt, 1] onwaarschın-
lıJk Dat ZO  i teveel] morele veerkracht veronderstellen.

Bewerunge za] als specıalıst 1n de bouwgeschiedenıs Van Ilbenstadt
WelIl1ıc JuIlst hebben gezien dat aar in 126 CCIM ingr1jpende veranderıng
in de bouwstijl werd doorgevoerd, WadIVOOI Hırsau model stond Dıt
bew1jst cechter O0.1 NO nıet dat eze veranderıng dan odIiIrıe'‘ zelf Nag
worden toegeschreven NOS minder dat het de bedoelıng ZO  - Z1]n
geweest Ilbenstadt Naar C6 totaal verschıillende observantıe oen

Kan CC voorkeur VOOT e7e bouwstn]l nıet voldoende worden
verklaard vanuıt de strenge levensw1jze het iıdeaal Van soberheıd
aaIrIvan de toenmalıge hervormers, Norbert, Bernard, OdIiIrIie‘ Van

Kappenberg, voorvechters waren?
Naast €7e hoofdhypothese betreffende de Hırsause nvloed

OodIiIrle‘ Z1]n stichtingen, dıe zoals gezegd, waarschinlıjk wat sterk
werd beklemtoond, 1€'| Bewerunge CCM ZeeI goed overzıcht Van de
stand der wetenschap dıt ogenblı Ook verscheidene verbeteringen
weetl h1) daarop Adall brengen Zın vertalıng Vd  — «dos» als
«Morgengabe» of erfenis 1et als bruldschat, 1s inderdaa Z6G66T

Dıt (07 SCCH afvallıgheid Va  e} alle iıdealen b1) Norbert implıiceren. In de Vıta
Godefridi Norbert TOUWENS CT ee] lof, behalve ın dat CI1C zınnetje Ver Godf{frieds
vertrek uıt Maagdenburg (MOCH., I biz 325) De evolutıe ın OTrberts opvattıngen
levenswijze kan Jer 1et Oopnıeuw worden beschreven zonder in ongenuanceerde veralgeme-
nıngen te vervallen. Hıer gaat het de eleving daarvan OOT odiIrIıe| dıe het best kan
gezien worden als CC ontnuchtering uıt CCI1 idealısering, CCl plots inzıen dat Zn vereerde
leermeester 1l1et volmaakt Was, w uıterst pıjnlıjke ervarıng ın de g70el dAdal ccnmn
volwassenheıid, dıe h1) miısschıen noo1t elemaa ee bereıikt

Vıta Godefridi, MOCGH., 1 E} biz 520 «Semen praeterea verbı dıvını secundo corde
percepIit, tam crebra exhortatıonıs gratia dıffusa Tatl in labıiıs elus, ul
Norbertus de 1DSO gratulatorıe dixıisse perhıbeatur : ostquam CO in praedication1s
lassatus defecero, Godefridum fiılı.m INCUmM PTIO suscıtabo INOTC CETrVOTUM, quı Cu
venatorum instantıa vires assarı persenserınt, alı0s8 pPTO COI VOS exagiıtandos
suscıtare memorantur>»

Daaruıit volg! echter 1et NO  zakelıjk dat hij o0k NMOT.: de premonstratenzer
levenswijze of VeT zın stichtingen ontgoocheld ZO  er zZ1]n geweesl.
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Juılst 10) reder1 Va  —_ rnsberg kon immers de burcht Kappenberg nıet
als bruildschat betitelen, doch ten hoogste als «  orgengabe» of eerder
NO qls verhoopte erfenıs ındıen het uwel1] Van odirıe kınderloos
e Eveneens ee de auteur gelıjk WAadNNcCcT n1) VOOI het opmerkt
dat Coloniensi archiepiscopo» 1et volledig Juılst vertaald 1s met
<1m Auftrag des Kölner Erzbischofs», aangezlien Kappenberg 1ın het
bısdom üunster lıgt (blz 69) reder1 Van Keulen dus SCCH opdrac.
tot wıjdıng Va  —; Kappenberg kon9 doch alleen SE aandrıngen.

Anderzıjds Klınkt het eN1gSZINS dat de auteur de tıtel
« Wanderprediger» toekent Ad 1l de monnıken Vd  — Hiırsau dıe werden
uıtgezonden de Gregorlaanse dealen de weerstand de keizer

prediken. HI] verwijst hiervoor NaaTr TIledTrT1C empTf, dıe echter
slechts OVeEeT «Predigern» spreekt 5) De Hırsause monnıken voerden CC

konkrete opdrac uıt als en Van BER sterk-georganiseerd kloosterin-
stituut Zın us moeı1l1) gelıjk te tellen met de « Wanderprediger»,
dıe, hoewel SOINS met kerkelıjke opdrac predıkend, SCH leven elıdden
dat bulten de tradıtionele viel.

De auteur dat graa odirıe'| Van Namen OOTr het
voorbeeld Van odIiIrIıe‘ Vadall Kappenberg werd aangespoord hem

volgen (blz 63) Welıswaar hebben de Kappenbergse SIaVCN Waal-

schınlı)k VOOT odirıe Van Namen het plan opgevat ccnNn stichting
doen. doch de ultvoering Vd  an hun plan moeft chronologisch later worden
geplaatst. De oorkonde Van Z} november 124 VOOT oreilfe werd
opgesteld het afsluten der onderhandelıngen betreffende de stichting,
terwij] alle ata VOOI Kappenberg DaSs ıIn 122 vallen * *).

Door lechts enkele dıscussıepunten ichten uıt het rtikel Va  e}

Bewerunge, oet 199181 eigenlıjk de auteur onrecht dAdd  3 De gehele
samenhang Vd  > het betoog gaal us verloren 1et alle argumenten

10) DUCANGE, Glossarium mediae el infimae latinitatis, IL, Parı)s, 1842, bilz 930-
931, onder VE NIERMEYER, Mediae latinitatis exicon MINUS, [, Leiden, 1976, biz
C onder

11) FTr KEMPF, in Handbuch der Kirchengeschichte, IIL, reiburg L:BE., 1 966, biz 450,
spreekt VCI «Predigern» sedert omstreeks 1080, zonder te NOoOemMmen

12) GRAUWEN, Norbert eT les debuts de l’abbaye de Floreffe, In NnNalecta
Praemonstratensia, I9 LI, biz Y Bewerunge zınspeelt Jjer misschien de
hypothese Va  — PETRY, Die ältesten FIKunden UN die frühe Geschichte des
Prämonstratenserstiftes Cappenberg IN Westfalen (1122-1200), in Archiv für Diplomatik,
1972, biz 64, (e7011 1, dıe de mogelıjkheıid verme. dat Godfried Van Kappenberg

Zın apelaan EppoO getulgen In de oorkonde Vd  — Z november O] OOI oreffe,
wat overıgens NO SCCH bew1]s ZO  — Z1]n OOÖOT het reeds bestaan Van de stichting Kappenberg,
INaaTr wel SGCH interessant verband tussen el: stichtingen ZOU leggen
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komen voldoende 4an bod Deze besprekıng kan zeker de lezing Vd het
rtikel zelf nıet Dıt opstel VOrmt ccn Va de vele belangrijke
recente studıies OVeT Kappenberg ddIimeec INecenNn ın de toekomst 7a] dıenen
rekenıing te houden

Mankevosstraat RAUWEN Praem.
B-18 Meıse

Zachary of Besancon and the Bıble’s contradıctions.

Zachary, who taught In the school al Besancon from 31-4 and who
Wäds Premonstratensian ofSt artın’'s aon about HSR Wäds the
author of sequel tO Tatıan’s Diatessaron and Augustine’s Concordance
of the Gospels wrıtten 1n the early S, ıIn 1C he brought together the
VIEeWws of those who had wrıtten Ssince Augustine’s time*). met eed
and proved popular work. (It Urvives 1in about hundred manuscrı1pts,
maınly of the thırteenth century).

Zachary had the intention of eing comprehensıve. 1S, he SaYS,
PTODCI for hım nclude discussion of the excellence of the Gospel and
how it dıffers from the Law; to examıne the indıvidual Evangelısts and
theır WdYy of writing MO scribendi) and the pomints 1C WOU be
consıdered Dy an y master when he introduced hıs pupıils NCW book
ıth short orma UCCESYSUS the subject-matter (materia) of the Gospel;
ıts intention (intentio); ıts Purposc INIS and the branches of phılosophy
it belongs 18 (ad QUAS partes philosophiae spectet) The subject-matter
of the Gospels, for example, 15 the mMYSTeTrYV of the Trmity, Christ ın hıs
dıvine and human nature, hıs sayıngs and actions and the sayıngs and
actıons of others to hım The intention and PUrDOSC 1S to show INCN that

On Zachary, SCC Van den ynde, "Les «magıstrı» du commentaiıre «Unum el
Quatuor» de Zacharıas Chrysopolitanus’, Antonianum, 23 (1948), 3-32; 181-220 and Note
SUT la vie el ”’oeuvre de Zacharıe de Besancon)’, Analecta Praemonstratensia, 41 (1965), 292-
309 Landgraf, Introduccion Ia historia de la literatura teologica de la escolastica
Incipiente (Barcelona, 13-4; De Luscombe, The School of Peter Abelard
(Cambridge, 224, Smalley, "Some Gospel Commentarıies of the arly Iwelfth
Century Recherches de theologie anclenne el medievale, (1978) 76-80; Zachary’s uper
Unum el Quatuor dated by Van den ynde between 140 and 1145, 15 ın 186
Augustine’s De COonsensu Evangelistarum 15 edıted by Weıhrich, Corpus Scriptorum
Ecclesiasticorum Latınorum 43 (1904)

186 11  > On the ACCESSMUS SCcC R.B Huygens, ÄCCESSUS ad Auctores (Leıden,


