
Miscellanea

Norbert de vroegste stichtingen in Noordwest-Duitsland

Het 1s Welil1ic nıet nutteloos hıer ecnNn korte bespreking wıjden Adall

CC rtikel Vanl Wılhelm ohl (Münster), dat ın 9084 ın CC Festschrift
verscheen daarom misschien het gCeVaaIi (010)0) onvoldoende bekend-
he1id krijgen *). De auteur schetst daarın vooreerst de levensloop
Van Norberts gevaarlıjkste tegenstander, graa reder1ı Van rnsberg
(blz 393-395) OUu: terecht, 1ın navolging Van Niemeyer *), dat
diens dochter Judıth of Jutta of Ida, Zın en1g kınd Wäds (blz 395) Dıt felt,
dat in de Jjongere odfried- Vıta ultdrukkelıjk wordt vermeld *),
verklaart des beter de razern1] Vanlnl reder1 Norbert Door de
mın of INCCI gedwongen intrede Vanll Jutta in het OOster vervloog
immers zın aatste hoop SCMH nakomeliıngschap Bovendıien Wäds het
uwel\l) tussen odirlıle: Van Kappenberg Jutta ongetwiıjfel gesloten

de Kappenbergers LOl sterke bondgenoten maken eventueel
beıder beziıttingen kunnen eenmaken LO{ 6C Westfaals gebiled.

Wat de karakterschets Van odiIirıe Van Kappenberg betreit, 7al mmen

in lıjnen mel ohl kunnen kkoord Sdall, ook WaarTr h1] wijst
Godfrieds polıtie uwel1]) dat NOg nıet speclaal wereldvreemdheı
wijst biz 397) h1) misschien de woorden Valn de hagıograaf
lets ernstig WaarTr eze odiIrıe: militiae quidem exercıtio
noemt“). Deze ulıtdrukkıng zal wel tot zekere hoogte 6GeCH aglogra-
fische gemeenplaats Zn elk hooggeboren rıdder beschrı)ven.

‘ Wılhelm KOHL, Die frühen Prämonstratenserklöster Nordwestdeutschlands IM Span-
nungsfeld der ZroSssen Familien, ın Institutionen, Kultur und Gesellschaft IM Mittelalter.
Festschrift für Josef Fleckenstein seinem Geburtstag, hrsg ENSKE, OESENER
und LOTZ, Sigmarıngen Jan Thorbecke Verlag), 1984, biz 303.414

erlinde JEMEYER, Die Vitae Godefridi Cappenbergensis, in Deutsches Archiv für
Erforschung des Mittelalters, 1967, bilz 448 Z0 ook RINZ, Der Zerfall Engerns
und die Schlacht Welfesholz (LE3 In Ostwestfälisch- Weserländische Forschungen ZUur

geschichtlichen Landeskunde, Munster, 1970, biz. 95, [070)! 16 / Vall BUMDTENEN,
angs de heiligenweg, Amsterdam, 1977, biz. 100

Uıtg A, Januarı, Brussel, 1863, biz 40 A; ultg ROTH, iın
Romanische Forschungen, 1891, VI, biz 437 Deze Vita werd geschreven omstreeks 1200
volgens NIEMEYER, Die ılae.  N biz 405 462-463

1ta Godefridi, H,  9 1 ' biz. 515 Daarover KOHL, @G: C-,; biz. 397
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Godfrieds vaderloze opvoeding, zın gevoelıg art weilıc. Zn zwak
gestel”), maakten hem eerder ongeschıkt VOOT het IUWC r1  erjieven Va  —_

dıe t1]d, o0k al ee de Naarlr het kloosterleven ulıteraard NOg
CC ingrijpende ommekeer. Het gaal 1er echter lechts nuanceringen.

Opvallender 1S dat de auteur tellen dat de SITaVvcn Van

Kappenberg zıch tOL Norbert hebben gewend Omdat Z1] meenden angs
dıe Wg het snelst de genade Vanl keizer Hendrik kunnen terugwıin-
NnenNn (blz 398) Hıer schı)nen de ernstige relıgıeuze motleven Van odiIrıe':
eN1gSZINS worden miskend H1) zocht zeker 1et in de eerste plaats de
genade Van de keizer winnen, INaar zıch uıt de wereld ug
rekken in het kloosterleven. Pas WanneceTr de ultvoering Van dat plan
algemene weerstand oprıiep, had h1] VOOT zın stichting de bescherming
Van de keızer nodıg dan 1$ Norbert inderdaad D1) de keızer tussen-
gekomen de verzoen1ing tOt stand brengen, z0oals Dlıjkt uıt de
keizerlıjke oorkonde VOOT Kappenberg, dıe omstreeks 23 september 1922
werd gedateerd. Dat Norbert daar, als SCWOON priester ©), kon tussen-
komen Zzu hooggeplaatste bloedverwanten met elkaar VEIZOGC-

NCN, 1s wWwelilic. SCcCCH voldoende reden tellen dat hıjzelf
{OL de hoge adel ehoorde, zoals Bornheiım SCH Schilling ’)

ohls INaar bDewst wel, met andere aanduldıngen
zoals het oordeel Van Gunbert Van Nogent ©), dat hi] 1n 79 reeds OVCI
SGT Z66F verspreide relıgieuze faam beschikte, dıe alle deuren VOOT hem
opende. Nıet alleen de hoogedele afkomst Wds$s in de 2de CCUW Van tel,
ook het relıgieus charısma had Gcn CNOTME nvloed Men en lechts
dan Bernard Van C'laıiırvaux dıe, ondanks Z1n afkomst uılt de lagere adel,
dan Pausch keizers kon bevelen

ben ander VOOI ohl tellen dat Norbert Van hoge
ade]l WAas, 1s dat InNnen hem herhaaldelıjk 00gmoee toegeschreven

Dıt werd reeds aangeduıld ın (JRAUWEN, Godfried VaN Kappenberg, HIirsau
de bouwgeschiedenis VanN ITlbenstadt, ın Analecta Praemonstratensia, 1982, 3-4,
biz 314-319, zal verder worden omschreven In het boek Norbert als prediker
ordestichterS125)

Het voorkomen Van Norbert als priester In de keizeroorkonde Van september I2
bewijst nogmaals dat de ele auteurs dıe hem zonder INCCT abt Van Premontre of Flo-
re' proost Van Kappenberg NOCMCN, ongelıjk hebben, zoals reeds ulteengezet in

GRAUWEN, Norbertus, aartsbisschop Van Maagdenburg (1126-1134), Brussel, 1978,
biz. 1120716

Werner BORNHEIM SCH SCHILLING, Die Familienbeziehungen des heiligen Norbert.
Heribertiner und Norbertiner, ıIn Jahrbuch für westdeutsche Landesgeschichte, 1978, I
biz 37-60, zıe biz

Daarover GRAUWEN, Guilbert VaN Nogent Norbert VanNn Gennep, in Analecta
Praemonstratensia, 1983, LIX, biz 206-220

KOHL, d biz 398 « Der wıederholt bezeugte "Hochmut Orberts dürfte auf
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Hıerbi) moetl worden opgemerkt dat SCCH enkele twaalfde-eeuwse bron
Norbert hoogmoedig ee enoemd. Z1Nn vijanden sturen hem dat
verwijt nıet LO€e Men vindt het VOOT het D1]J de Duitse protestanise
auteurs In CC sterk-polemische context Norberts en wel 1)
Van veel durf dadendrang, de haglıografen NOCINCI) dat Z1]n g
geloof 10) INaal specıfieke aanduldıngen Van CCI1 hoogmoedig gedrag
zın ın Zın leven 1et vinden 11) ken en1gsz1ns zelfbewust optreden 1s

D1) iemand Van lage ade]l evengoed mogel1) als D1] CCIl

hoogedele, zoals nogmaals het voorbeeld Vanl Bernardus kan
Bı) el1| persoonlıjkheden 1S de drıjfveer Van hun beslıst optreden echter
nıet hun eie afkomst, INaal hun godsdienstige overtulg1ng.

ohl volg Bornheim SCH Schilling !*) Waal eze als
hypothese stelt dat Norberts tocht Adarl Vreden toft doel had 6CI bezoek

brengen dan het oraf Van oraa Wıchmann Van amalan Zın
Vvoorvader (blz 398) Men kan ziıch echter afvragen dai OMl de Vitae
e7e eerbare bedoeling dan verzwijgen daarentegen wel vermelden dat
Norbert in het geheım, ın zı]den kleding gehuld in gezelschap Van een
enkele dienaar dıe tocht ondernam. De hagıografen schıjnen daardoor
toch eerder ccn rıvole ulıtstap insınueren, ccnNn menıng dıe NOg
OOTr de 7661 belezen mediaevıst, Prof. Sılvestre, werd bıjgetreden 13)

Tenslotte 1S Kohl, CcCeCIOMmM ın navolgıng Vanll Bornheim SCH
Schilling, Van menıng dat de Kappenbergers moeten geweilen hebben dat
Norbert tOL hun amılıe ehoorde hem daarom in vertrouwen hebben
SCHOMCHN (blz 398) Dat CISCHS 6cCMN gemeenschappelijke stamvader Van

Norbert de Kappenbergers ee bestaan, kan volgens de bestaande

diıesem ıhm wohlbewussten vornehmen an beruhen». Deze bewering NOg terker bi]
ORNHEIM gCch SCHILLING, d biz 43 49

10) 1ta A, MCOCH., 12 biz O42 1ta B, AA.SS., Jun1, biz 813 «In Norberto
emiınet fides  » Z0 ook WINTER, Die Präüämonstratenser des zwölften Jahrhunderts und
ihre Bedeutung für das nordöstliche Deutschland, Berlın, 1865, DbIZ. «Glaubensge-
wissheıt, Glaubensmu und Glaubensenergie machen das Grundwesen ın Norberts Cha-
rakter aus ist der Luther Sachsens für das zwölfte Jahrhundert»

11) De str1Jd de ETIEVOOTTANg D1] het kroningsmaal Jun1ı LIESS, ZO  c in dıe
richting kunnen wijzen, INaal de rol Vall Norbert daarın 15 1et voldoende duıldelık, zıe

(GJRAUWEN, Norbertus..., biz 541-548
12) Z1e ORNHEIM pCcn SCHILLING, a biz. 44-45, dıe ZOWA! de drıe interpretaties

[070)8 de rıt dal Vreden samenvlecht : CCMN symbolısche bekeringstocht zoals Sınt-Paulus,
6CCMN bezoek dan de dames Va  a het rnjksstift Vreden CCl bezoek Aan het graf Va  ‘ Orberts
voorvader.

13) In Z1]N besprekıng Van de vertalıng Vanll de 1ta Norberti A, ın Recherches de
theologie anclienne el medievale, 1985, XIIL, 1760, biz. 798
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genealogische theorieen VOOI waarschnynlıjk doorgaan **). VOI-

wantschap wordt echter Das belangrıjk WAanlnNncCcT OOr de betro  enen
gekend 15 Maar daIom hebben dan de relatıef rıjke bronnen OVOI
odirıe Norbert systematisch dıe ervolle famılıebanden verzwegen ?
Hıer stond Grundmann waarschnnlıjk dıichter D1) de waarheıd, Waal

h1] chreef dat nlets spreekt VOOT eccnNn verwantschap tussen Norbert
de Kappenbergse STIaVCN, noch VOOI CGCCMN kennismaking dan
1241:?)

Alsu VOOT dıe vermoedelijke verwantschap steunt ohl
echter nıet alleen 0} genealogische constructies, INaarTr vooral het
bericht dat Herıbert, de vader of de broer Van Norbert, ZO  or bemiıiddeld
hebben in de CI1SIS rond Kappenberg biz 399) Voor dıt bericht verwijst

ohl Naal Bornheı:m SCch Schilling *°), dıe zın beurt verwijst
1aAaal Alfons Zak, biz 12 och in de t[Wwee Norbertusbiografieen Van

Zak, ultgegeven Wenen in 900 1930, vindt INCHN biz 2 nıets
dergelıjks. In SCCH enkele twaalfde-eeuwse Tron speelt SCN Herıibert CCNMN

rol D1) de stichting of de bescherming Van Kappenberg. B1i) nader oezien
blıyft dus SCCH en stevigu VOOT CC verwantschap tussen
Norbert de Kappenbergers overeıind.

De stellıng dat Norbert VOOI Zn bemiddeling D1) keizer Hendrık de
fstand Vall de Kappenbergse bezıttingen ZOU hebben gee1ist blz 399),
klınkt en1gsz1ıns anachronistisch. ana 31 mel 19292 verbleven reeds
volgelıngen Van Norbert Kappenberg; 15 werden de
burcht omgevıng tot klooster gew1]d pas omstreeks 23 septem-
ber 123 15 sprake Van Norberts bem1  elıng in de keizeroorkonde
Van Hendrıik Men ZOU dus de bemiddelingsactiviteit Van Norbert VOOI
31 mel 4292 oeten plaatsen, d.Ww.Z vier maanden VOOI de keizer-
oorkonde, kunnen vermoeden dat de rıjke schenkıng Van odIiIrıe
aan Norbert diens volgelıngen eccn etalıng of CCMN wederdienst VOOT
Norberts tussenkomst 15 geEWEESL. In feıte moet Norberts voorspraak D1)

14) Zie ohanna Marıa Vall WINTER, De Vo.:  sie adellijke geslachten In de
Nederlanden IN de IO de Ilde CEUW, In Algemene Geschiedenis der Nederlanden, 3#
Haarlem, 1981, biz 225-229, vooral biz. Z WaaTr gesteld WOT'! dat «vrı)jwel alle
terrıtoriale vorsten iın de I1de 12de CuW ın de Nederlandse gewesten afstamden Va  ' de
Karolingen SOTIMNS bovendien Van de Liudolfingen».

15) (JRUNDMANN, Der Cappenberger Barbarossakopf, Keulen, GrTaz, 1959, biz 21
16) BORNHEIM gCh SCHILLING, a biz (en biz 50), WaaTl als TON

WOT! aar «spatere Kommentare», doch en ZAK, biz 1 ' WOT'! gecıteerd.
De bemiddeling Z  g begin 124 hebben plaatsgevonden. 1C ge. het 1er SCMN
verkeerde lezing Van ZAK, 0.C.y Wenen, 1930, biz 59, Waal gezegd WOT! dat « Vater
Norbert» 1et «der ater Norberts» begin T An dal Kappenberg wam
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de keizer hoogstwaarschnnlı)k in september 122 worden geplaatst
Was de verzoening dıe h1] nastreefde 6CCMN noodzakelıjke voorwaarde
GE beschermingsoorkonde kunnen losmaken VOOT Kappenberg dat
NOß steeds in Zn bestaan werd edreig:

De dood Van reder1 Van rnsberg, waarschynlık eDTIu-
arl 1124, wordt 1n de hagıografische bronnen implıcıet voorgesteld als
eccn straf Van (0d ohl dat eze interpretatıe weilıc door
Norbert zelf werd verspreıd (blz 401) Dıt 18 echter nıet noodzakelıjk het
geva. reder1 Van rnsberg wordt In alle bronnen 1n zwarte kleuren
afgeschilderd * ’) CCMH plotse dood Vanll de boze wordt in de hagıografie
vrı)wel steeds als 6CCcNMN straf geinterpreteerd. ZO gebeurt dat dan ook 1ın de
Vitae Godefridi door de Kappenbergse confraters VOOTI WwI1e rederı [wee

Jaar lang de boeman Wds geweest OOT de auteurs Van de Vıtae
Norberti dıe ulıteraard angs Norberts kant stonden. OoOWE hıer. als D1)
de beschrijving Vadan de levenswijze Maagdenburg (blz 402), wordt
Norbert 0.1 lets negatief getekend, zonder dat daarvoor voldoende
bewıjzen voorhanden Z1]N. Wel lıgt Zu beoordeling ın de 1]n Van de
Duitse lıteratuur OVeT Norbert, erwijl de Franse Van haar kant steeds q]

hagıografisch weıin1g wetenschappelık verantwoord ee
Noteren NOß, zonder verder in gaall, dat ohl

verwantschap tussen hertog Tedetrt: I1 Van Hohenstaufen
oraa reder1ı Van rnsberg (blz 401), tussen odirıe Van Namen
odiIrıe Van Kappenberg, tussen de heren Van uljk, de heren Van

Gennep de SIaVvVcn Van Kappenberg (blz 402-403), LtUussen Norbert
hertog Lotharıus Van Supplinburg (blz 404, 64) tenslotte tussen de
Kappenbergers de SIaVCN Vanl Are (biz 413) Ee7e werkhypothesen
kunnen, met voldoende voorzichtigheı gebrul OOr ernstige a..

gestaa: ( 26 kenniıs Van de twaalfde-eeuwse geschıedenıs
voorult helpen. Z1) houden echter het SCVadIi ın dat Z1] ongemerkt Van

hypothesen tOot feıten zouden worden hun beurt als
zouden worden gebrul 18)

17) Ook in de bronnen dıe niet van premonstratenzer OOTSPTIONg Z1]Nn, zoals de Annalısta
5AXO, MOCGH., biz 761 gecıteerd D1] KOHL, a biz 401, [o70)]! 46

18) Dıt 1] het geva biz 401, Wäadi de auteur het onger1ı]Jmd vindt dat hertog
Frederık I1 Van chwaben te Utrecht ın mel M kon veinzen Frederık Van rnsberg 1et te
kennen, aangezıen verwanten Men kan inderdaa: rustig dat Z1] elkaar
we]l kenden Om: Z1] beiden sedert Jang In het keizerlıjk kamp tonden och blıjft het
verhaaltje Vd  — de 1ta Godefridi 0.1 geloofwaardıg ohl geeft [070)8 het oOverige 6C1MN

goede interpretatie Vall Z0 ook wordt biz 403 geaffırmeerd dat de hulzen Gennep
Culjk OOTr huwelıjken verwant mel als en1g argumen dat lechts km Vall elkaar
agen.
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De hypothese dat Norbert het latere uwel1] tussen Jutta, dıe
Godf{rieds dood het klooster ee. verlaten, odirıe Van ul1] ZO  e

hebben in de hand gewerkt (blz 403), 1) nogal onwaarschynlık. Nog
het einde Van Zın leven ee Norbert ziıch uıt alle macht ertegen

verzet dat CCMN ele het klooster ZOU verlaten ZIn amılıe in stand
houden *?). Men kan dus moeı1l1) veronderstellen dat h1] akkoord ZOU

zın SCRAdadN mel de houdıng Van Jutta VOOT aar 6CH INan ZOU hebben
ezocht Volgens Bornheim SCH Schilling*®) en ohl 1s het
bekend dat Norbert huwelijken oppelde als dat hem voordeel bracht
(blz 403) Dıt 1S wel sterk ultgedrukt Voor bekend e Norbert
lechts eenmaal ScCcN rol gespee D1] de voorbereıiding Van CCIM uweli1jk,
nl dat Vall ograaeo Van hampagne, WaarImeec h1) bevriend WAäS,
doch daarvoor ee h1] blıjkbaar SCcCH tegenprestatie gevraag of
gekregen**). Voortbouwend Z1]n, 0.1 wankele, hypothese de
auteur dan dat de stichting Van het premonstratenzerklooster ees:
(Marıenweerd) de tegenprestatie 1S geWeest VOOT Norberts bemı  elıng
b1] het uwel1) Van Jutta

Op de omstandıgheden Van de stichting Van Marıenweerd, Lette-
arholz, ade, Leıtzkau, Jerichow, de auteur, vanulıt zın
uıtgebreide kenniıs Van de mıddeleeuwse adelsgeslachten, merk-
waardıge hypothesen stelt biz 404-413), kan 1er nıet verder worden
ingegaan. de nıeuwe hypothese dat Rudoltf Van Steinfurt lechts als
plaatsvervanger Van de geeXcommuniıceerde broers OdiIrIıe‘: Herman
Van ul) ZOU Zn opgetreden (blz 409), zonder dat dıt ın de tekst werd
aangeduld, MOZC 1er NOg ort worden ermeld Inzake termıinologıe
sıgnaleren tenslotte NO dat de auteur steeds OVCOTI «Prämonstraten-
sermönche» preekt (blz 400, 412, 413), CCMN term dıe Zze VOOTI de
strenge beginperi0de Va  —; Norberts stichting onaanvaardbaar 15

De auteur Van dıt rtikel blıjkt veel vertrouwen tellen in i{wee
methoden de al schaarse mıddeleeuwse bronnen dan te vullen
Vooreerst in de genealogische onderzoekıngen vanuıt de necrologia
verder ın het onderzoek Van de bezıttingen der adellıjke geslachten

19) Zıe GRAUWEN, Norbertus..., biz 618-624 fst Norbertus verdedigt
de TO: AaAn de geestelijke levenskeuze.

20) ORNHEIM SCH SCHILLING, @.C.; biz 50-51, zıe DIZ. 51 « Norbert tıftet geradezu
Ehen und sıe urc. wıe dıe des Grafen eo VO  - Champagne».

21) GRAUWEN, Norbertus..., biz 61-66 126 KOHL, a biz. 413, insınueert
verder NOg dat Norbert wellıc. het huwelijk Vall Gertrud Van Northeim met paltsgraaf
tto Van eiınec ZOU hebben in de hand gewerkt
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(blz 413-414). Geen Van el methoden 1s gemakkel1) o0orvoerbaar.
De tweede 1) Waal uıtvoerbaar 1S, betrouwbaarder ın haar resul-

Deze bespreking had echter en de bedoeling de aandacht
vestigen het merkwaardıge rtiıkel Van ohl vanulıt de kennis
Van Norberts levensloop enkele Van dıens hypothesen nader belıchten

Mankevosstraat (JRAUWEN Praem.
860 Meise


