
Norbert de concılıes Van eulen CM

Frıtzlar, 1118

Op JE Januarı 1118 Was Paus Paschalıs I1 overleden in de Engelen-
burcht Rome. Na Zın begrafen1s In het paleı1s Van Lateranen werd

Januarı Z1In opvolger gekozen, nl Gelasıus IL Deze Was monnık Van
Monte Cassıno kanselıer Van de oel, zodat 1 goed de hoogte
Was Vanl de oestand der Kerk‘). Tot dan LtOoe Was H1 echter leider
SgEeEWeEECSL Vall Cn partı] in het kardınalencollege dıe de ke1ızer gunst1ig
gezıind was“). Kuno Van Palestrina schreef de pausverklezıng VOOTr
Pasen, aprı 11 18, CCn me 4an Trederı Van Keulen Adalbert

Maınz hen gerust tellen De nıeuwe Daus Wäas Van menıng
veranderd”). Op ma 1118 Gelasıus inderdaad reeds VOOT
Hendrık de vlucht slaan 1aar Gaeta, terwi]j1 de keizer de volgende
dag Z1JN intocht 1e Rome“). Op mMaart stelde h1] de aartsbısschop
Van raga Adll als tegenpaus, mel als aAam Gregor1us V, doch OOT de
tegenpartı] Maurıtius Burdınus geheten”). Kuno Van Palestrina Was Van
oordeel dat het aanstellen Van Gn tegenNpaus 6cCcNMN polıtıeke flater W as
Van Hendrık V, waardoor VOOT ledereen ZOU du1del1jk worden dat h1] ccn

vijand Van de erk was®). Op Palmzondag, aprıl 1118, had Gelasıus {{
de kerkban OVeT Hendriık uitgesproken‘), aprıl da Kuno Vanlnl

Palestrina, dıe kort de pausverklezing dal ultslian: Was vertrokken,
de opdracht SCHEVCN hetzelfde doen®).

Aldus o0k 1ta A, MCGH., 12; biz 677 1ta B, S  n dl Junı, biz. 819C,
372) WISPLINGHOFF, Friedrich E Erzbischof VonN OÖln (1100-1131), (onultgegeven
thes1s), Bonn, 1951, biz.

BRACKMANN, Dreı Schreiben ZUT Geschichte Gelasius H< in Neues Archiv, 1912,
biz 624-625, ultgave biz 629-631, zIie bilz 630-631

BRACKMANN, Dreı Schreiben biz 6206, zegt dat de Paus dezelfde dag
vluchtte

6635 (48854)
RACKMANN, Dreı Schreiben..., biz 631
MEYER VO|  Z KNONAU, ahrbücher des Deutschen Reiches uUunter Heinrich Un

Heinrich (Jahrbücher der Deutschen Geschichte, 14, 7) Leıipzıg, 1909, Dbiz.
MEYER VON ONAU, Jahrbücher..., dl VIUI, biz 70; WISPLINGHOFF, rıed-

ıch biz 4 E JEMEYER, Die Viıtae Godefridi Cappenbergensis, in Deutsches
Archiv, 1967, @ DbIz. 4272 [879]!
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Om deze opdrac uıt VOeIenNn riep h1] Keulen CSCH synode”)
mel 1118° Keulen Was dat ogenblık uıtgesproken keizer-

vijandıg de toetreding Van reder1ı Vall Keulen tOL de e_
1ı]ke partı] in FTTE Wäas de bevolkıng het CCS meTt aar aartsbisschop*').
Behalve de gastheer, TeEder1ı 1, Was ook de aartsbısschop Van Maag-
denburg, Adalgot (1107-1119), aanwezIl1g, alsook de bısschoppen Vall

Paderborn Halberstadt'*). Heft OrnNaamste agendapunt Vall de Keulse
vergaderıng Was het nogmaals uıtspreken Van de kerkban OVCT Hendrık
V13) De aanwezıgen ulıteraard en tegenstanders Van Hendrık V,
I1Naal het 18 twıjlelachtig of het 1er g1ng DEn concılıe z0als in
enkele bronnen wordt beweerd!“). eel WaLl bısschoppen aarzelden zıch
openl1) als tegenstanders V all de ke1ızer bekennen. ö/1] werden ach-
teraf door Adalbert Vall Maınz gekapıtteld NaaTr Fritzlar’”) gedag-
vaard. er de afwezıgen Keulen bevonden zıch 1sschop Herman
Van ugsburg Z1]n onderdanen. V ooor bekend ee h1] o0k AAal

de vermanıng Van Adalbert Van Maınz SCCH gevolg SCHCVEN. H1] omt ın
1eder geva 1et VOOT In de bronnen betreffende het Concılıe Vall Fritzlar

Het TONLCA elr Erfordensis moderna, MCH ,, 30, 1, biz 360, de esta
abhatum I rudonesnium, MCH., 10, bIz. 298, spreken Ver 5611 ““concılıum magnum .

10) KNIPPING, Die egesten der Erzbischöfe VOoN Öln Im Mittelalter, IL, Bonn,
1901, biz 22 j43° WISPLINGHOFF, Friedrich biz DEREINE, in Dıiction-
nalre d’ histoire el de geographie ecclesiastiques, A, kol 465, vermeldt ten onrechte
dat de synode Pasen plaatsvond, doch Pasen 1e1 in 1118 aprı Volgens de
Annales Patherbrunnenses..., ultg SCHEFFER-BOICHORST, NNSDrUC 1870, biz 135,
werd de synode gehouden festo Rogatıonum ”, WwatTt 0OOT alle auteurs WOT! geinter-
preteer( als de zondag VOOT de kruisdagen, nl mel, doch OOT SCHUMANN, Die
päpstlichen Legaten In Deutschland ZUF eıt Heinrichs und Heinrichs V Marburg,
I2 biz. 102, (CLAUDE, Geschichte des Erzbistums Magdeburg, } Keulen,
Wenen, 1972, Dbiz 399, als de kruısdagen zelf, nl 72 mel 1118 Indıen ... dıebus
Rogatıonum ” SION! Was SCCH dıscussıie mogelı)k, doch het enkelvoud “  1ın festo  297 zal
eerder de zondag Wwı1jzen, dıe gewoonlıjk als “ dominıca Rogatıonum ” WOT! D
du1d

11) LEVISON, Vom Ende der Römerherrschaft hLs ZU| Interregnum (450-1250), in
Geschichte des Rheinlandes..., Polıitische Geschichte, Essen der Ruhr, 1922,
biz 119; EWALD, Öln IM Investiturstreit, ın Investiturstreıit UN Reichsverfassung,
ultg FLECKENSTEIN, S1gmaringen, 1973, biz 387

12) Annales Patherbrunnenses..., biz 133° KNIPPING, Die egesten..., 1L, biz. 22
143
13) Ekkehardı chronicon, MCH ,, 6, biz 254; Sigeberti continuatio Valcellensis,

MCGH., 6, bilz 459
14) Chronica Petri Erfordensis modernda, MCGH., 30, E biz. 360 “Concılıum

INASNUmM Colonıe sub cardınalı Romane ecclesie (Cunone Prenestine Civıtatıis epISCOPO CON-
est.  z Vrıjwel dezelfde ın de Annales Pegavienses, MOCGH., 1 ' biz 253

15) Schwalm-Eder-Kreis, Nordhessen.



Norbert de cConcılies Van Keulen Fritzlar, II118

Norbert ee eze partı]ganger Van Hendrik later wel leren kennen,
nl In 1132 Z1In aatste Romereis. Dan ZOU Norbert de oude 1sschop
hebben gere unt het kr1]gsgewoel hem hebben INCESCNOMEN dar Z1]n
verblijfplaats*®).

Het Keulse concılıe betekende GG afrekening met de keizer Z1]n
aanhang. Tegenover de keizergezinden werd CcCnM repressie
gevoerd Het 15 dan o0k 1eft uıtgesloten dat de aanklachten Nor-
bert mede beinvloed WaTren OOT het feıt dat h1] kapelaan Van de keıizer
Was SgEeEWEEPSL. Natuurlıjk had o0k aartsbısschop Frederık Vall Keulen AAı
de zı]de Van de keızer gestaan, I1aar Z1]n houdıng Was sedert 1514 dul1-
delıjk veranderd. Norbert echter had zıch omstreeks S7Ze t1]d uıt het
polıtıeke leven teruggetrokken Wds zu1ver relıg1euze dealen Daan
nastreven Toch kan h1) In 1118 VOT sommi1gen NO als de SCWCCZCNH
kapelaan Van de keızer bekend hebben gestaan. Zın omkeer, dıe in de
eerste plaats Van persoonlıjke relıg1euze aard WAaSs, kon in lı)nen
wel worden geinterpreteerd als CCn afvallıgheıd Van de keizerlıjke partı)

CO toetreden LOL de pauselıjke, INaar dat Was VOOT de bulitenwereld
zeker mınder du1ldelıjk dan In het geVa. Van de aartsbısschop dıe sedert
1114 met de WapCNsS de keıizer had bestreden. In dıe SCSPANNCN polıtıeke
verhoudingen werd neutralıteit evenmın aanvaard, dat had ÖOtto Van

Bamberg reeds ondervonden*‘).
De houding aartsbısschop Teder1ı tegenOoVver Norbert blıjft CC

OPCNH H1] Was mel te Keulen aanwez1g zal o0ok de synode
Van Fritzlar In het bısdom Maınz bıjwonen. Voor bekend ece n1]
SCCH pogıng gedaan Norbert teunen Frederik Van Schwarzenburg
voelde zıch 1ın de eerste plaats 6cCMN machtıg n)kKsvorst, dıe de belangen
Van Z1Jn gebied verdedigde. Hoewel mısschiıen lets rechtliıyniger dan
Adalbert Van Maıiınz, 00S h1) toch tussen keizer Paus volgens Z1N
persoonl1] voordeel. Ondanks de mMoO001e dealen in de aFen8de Van ZUnN
oorkonden dıe i[TrO0UuWwenNnNs vaak Siegburg werden opgesteld W as n1)
1et de INan dıe 6cCMN godsdienstige bezieling ZInN aartsbısdom ZOU
meedelen. Ook Zn overlopen dar de pauselıjke partı] Z.OU daarın SCcCH
veranderıing brengen Op 1128 wıjdde h1) Ze de simon1st

16) GRAUWEN, Norbertus, aartsbisschop Van Maagdenburg (11206-1 154), Brussel,
1978, biz. 51 1516

l7) tto Van Bamberg Was Keulen 1et opgedaagd Adalbert Van Maınz chreef
hem dat h1] enkel dank Z1] Z1n voorspraak Aall 6Cn suspens1ie of interdict Was,zıie
de brief uıt de Codex Udalrıcıi, uıtg. FRIEDRICH, Codex diplomaticus ef epistolarıs
regnl Bohemiae, dl 1, Taag,.biz. 107-108, 105
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exander LOL 1sschop Lu1lk 083 135), hem jarenlang heb-
ben bestreden‘®). Relıgieus extremiısme W as hem totaal vreemd, zodat
het est denkbaar 1S dat h1] Norberte laten vallen WanneceT eze laat-
ste CONSeEquenNt dıe WC2 nsloeg

Nu bleven twee bronnen bewaard die de aanwezıgheıd Van Norbert
0} de Keulse synode vermelden, doch Z1] hebben blıjkbaar de synoden
Van Keulen Frıtzlar mel elkaar verward. Dıt wordt vooral duidel1ıjk
in eccn randnotiıtıe D1] de onıek Vall Ekkehard waarın gezegd wordt
dat Norbert Keulen OOT en werd beschuldıg O vele punten,
doch dat h1] zıch goed uılt de slag trok*?) Deze VanC beweringen Z1]N
afhankelıjk Van de Vıta Norberti PaSSCH ulteraard 9} de gebeurte-
nıssen Frıtzlar, W aal door de meeste bronnen dan o0ok worden
geplaatst.

Ook de Continuatio Valcellenstis Van de onıek Van Siegbert Van

Gembloers weet melden dat Norbert als pas-bekeerde gekleed als
CcCmH pelgrım, aanwez1g Was Keulen*°). €el! bronnen plaatsen de
Keulse samenkomst onder het jaar 1149 waarult reeds blıjkt dat het
SCCH eersterangsbronnen Z1]N. ö11] ZIn nıet bewıılskrachtig VOOT 6cCcmMn Aall-

wezıghe1ıd Van Norbert de Keulse synode.
Wel kan INeN zıch indenken dat de aanklachten Norbert

Keulen werden ingediend, zodat N1] gron daarvan Na de synode
Frıtzlar qals beschuldıgde kon worden gedagvaard. Dıt wordt NCISCHS

uıtdrukkelıjk vermeld, IHNaar het 1) wel het en1g-mogelıjke logısche
verloop Väall de gebeurten1issen. Het 15 immers moe1l1] denkbaar dat

l8) Zie E KUPPER, Liege el l’eglise imperiale, XTe-Xlle siecles, Parı]s, 1981,
biz 160, dıe evenwel de polıtieke houdıng Vall Frederık ın eze eN1gSZINS verklaaı

19) Ekkehardı chronicon, MCH,., 69 biz 254 “ Hui1c concılıo interfult orbertus,
postea Praemonstratensı1ıs ordınıs instıtutor, L{unc autem noviıter COMNVEISUS in peregr1no0
habıtu, ıbıque ab omnıbus in multıs accusabatur, de quıbus prudenter excusabat. nde
scrıptum egıtur de C! qula: Manus Oorum omn1ı1um Conftra CU ei ıpse Contra hos
omnes. ” Deze randnotitie wer! 1et OPSZCHNOIMECN in de nıeuwe ultgave door K J SCHMALE

SCHMALE-'  E Frutolfi el kkehardı chronica NecCHhün anonymı chronıica ımperato-
U: Darmstadt, 19772 biz. 340 /Zie VeTrT de Recensi0 Vall de onıeck Van Ekkehard,
de inleıding deze ulıtgave, bilz. 36-38 Het bovenstaande cıtaat 15 du1del1jk afhankelı).
Van de 1ta zoals vooral blıjkt uıt het gebruikte bıjbelcıitaat, ontieen! Adil Gen 16,

dat 00k in de 1ta B, biz. 814C, WOT! aangehaald.
20) Sigeberti Continuatio Valcellensis, MCH,., 6, biz. 459 19...Cono, Prenesti-

11US ep1sCopus el Jegatus apostolicus, synodum Colonıe celebrat, el einNrıC1 ımperatorıs
exXxcommunicatıonem promulgat. Huic synodo NtierTu1 Oorbertus, pOstea Praemonstraten-
S1S ordinıs institutor, tunc recenter CONVECISUS, iın peregrino0 habıtu. ” Deze werd (070)8
de uıtgever klein gedrukt als afhankelıjk Van de 1ta Norberti. De afhankelıkheı 15 ech-
ter 1et bıjzonder opvallend zeker 1et letterl1jk.



Norbert de concılıes Van Keulen Frıtzlar, T4 21

Norbert uıt eigen eweging ongenodigd*') L1Laar Frıitzlar ZOU Z1]N
gekomen daar onverwacht ZOU Z1]N aangeklaagd.

Nıemeyer W as Van menıng dat Norbert zıch reeds het Concılıe
Väall Keulen dıende verantwoorden““). (Jok Claude dat de
zaak Van Norbert tweemaal werd eenmaal Keulen CCI-
maal Fritzlar“). Dat blıjkt nochtans uılt SCCH enkele degelıjke Ton De
[Wee aangehaalde bronnen VEeELIWarTeEN duidelijk de synode Van Keulen
meTt dıe Van Frıitzlar Z1]n dus 1et betrouwbaar. De logısche opeenvol-
Z1ng Van feıten schınt erın bestaan dat Keulen aanklachten
hem werden ingediend. Als gevolg daarvan werd h1] dan hoogstwaar-
schiınlıjk I11aar Fritzlar gedagvaard“*).

Indıen de aanklachten gen Norbert inderdaad mel 1118
Keulen werden dar gebrac n1) gron! daarvan 1aar Tl
lar werd gedagvaard, dan beschikte h1] OVECT ruım {[wee maanden Z1]N
verdediging VOT bereiden. Ondertussen trok de pauselıjke gezant
Kuno aar Koblenz*>), OPNIEUW dar Keulen dan aar het klooster
Corvey<®), Wä: n1) met de aartsbısschoppen Koenraad Van Salz-
burg Adalgot Van Maagdenburg Julı 1118 de bısschopswijding
toediende dall Diıederik Van Metz“’)

21) nkel de bısschoppen, en prelaten werden de concılıes synoden uıtge-nodıgd, zı1e b.v de dagvaardıng Adalbert Van Maınz dan ugsburg ın JAFFE,
Bibliotheca Germanicarum, dl UL, Berliyn, 1866, biz. 389, * S] SancCtiO
concılıo0, Frideslare Kal Augusti celebrando, abbates el praelatos eccles1iae vestrae inte-

facıatıs. ”
22) NIEMEYER, Die Viıtae Godefridi Cappenbergensis, ın Deutsches Archiv, 1967,

afl I biz 422
23) (CLAUDE, Geschichte des Erzbistums Magdeburg hıs In das Jahrhundert,
n Keulen, Wenen, 1972, DIZ. 400 In het tweede dee]l Väall dıt werk, verschenen in

1975, vermeldt de auteur echter alleen de aanklac Frıiıtzlar (blz.
24) Deze hypothese sch1int wel in druisen de uıtdrukkıng Van 1ta B,

biz * C concılıo VOCaverun homınem De1. Quo presente... . De
1ta echter bevat SCcCHh dergelijke uıtdrukking. Geen Van e1| Vıtae vermeldt de
samenkomst Väall Keulen Het 1S 1ef uıtgesloten dat Norbert pas vanuıt Frıtzlar werd
gedagvaard, INaar dan mMoel de samenkomst aldaar toch ten mınste INCCT dan GeNn week
hebben geduurd de dagvaardıng dalt Norbert te zenden hem de t1Jd Na
Frıtzlar komen.

25) Mittelrheinische Regesten..., ultg GOERZ, E Koblenz, 1876, biz 472,
1705 (2 Jun1ı); SCHUMANN, Die päpstlichen Legaten..., arburg, 1912, biz 102;

DEREINE, Conon de Preneste, ın Dictionnaire d’ histoire el de geographie ecclesiasti-
qUES, E3 kol 465 HUELS, Kardıinäle, Klerus un Kırchen RomsSuD1n-
SCNH, 1977, biz. 114

26) Benedictijnenabdij b1] Höxter dan de Wezer.
27) 1ta Iheogeri, MCH ,, 1 E biz. 475 Gesta archiepiscoporum Salisburgen-SIUM, MCGH., E DIzZ. 42 MEYER VON KNONAU, Jahrbücher..., biz 50;
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Indıen Norbert vanuıt Z1]N Ul1Ss Fürstenberg dar Frıtzlar 1S VOCI-

trokken, h1] INCcCT dan 200 km afleggen dalt heft O0Osten LOEe, dus
6GChH Vıjftal dagreızen. Indiıen hi] dat ogenblık jegburg D1] Keulen
verbleef, lechts 150 km doorlopen. De reIis voerde hem ın
leder geVa. OOTr ecCNHN bergachtige weıin1g bewoonde streek.

Up Julı 1118*°) de concılıevaders dus gasl ın het gebied
Van Adalbert Van Maınz (1109-1137/), nl Fritzlar in Hessen. Dat
stadje“”) Was in 1079 grondıg OOT de Saksers*®) INaalr door de
aartsbısschoppen Vall Maınz heropgebouwd reeds in w o
kerkverzamelıng herbergen?‘). Sterke stadswallen konden de vergade-
nng beschutten?”), dıe openlıjk de keizer Wäas gericht. Van Hen-
drık zelf Was welıswaar nıets VICZCN, M1 bevond zıch NOS steeds in

33)Italıe, INaaTr Z1]nN aanhangers in Duintsland maakten de onveilıg
Het Concılıe verlıep dan 00k in CGCCI1 atmosfeer spannıng
Toch WarTren veel deelnemers opgekomen, zodat 1L Van w}

concılıe kon spreken?“). De VOOT kerkelıjke straffen 1n geVva Van

afwezıgheıd W as daar zeker 1ef vreemd

DEREINE, kol 465; (CLAUDE, Geschichte des Erzbistums Magdeburg, 1: Keulen,
Wenen, 1972; biz 400

28) De atum Dlıjkt ult twee brieven Adalbert Van Maınz, ultg JAFFE, Bıblio-
ecCca 1, biz 389, Ar. 43° X biz. 325-328, MCH,., EZ. blz. (Qver
e7e atum bestaat eenstemmi1gheıd DI1] de auteurs, behalve enkele vergissıngen,

WILMANS, in MCH,., l 9 DIZ. 673 Julı 1118; In de Gesta abbatum Trudonen-
SIUM, MCH,., 1 x biz. 298, ın de Marse FI18: Jul 26; HERTEL, Leben des heiligen
Norbert Leı1ipz1g, 1895, DIZ. S [678]! Julı 1118; KALLFELZ, ılae quorumdam
episcCcoporum saeculorum M AT AII., Darmstadt, 1973, biz 458, [070]! Julı 1118;

(CLAUDE, Geschichte des Erzbistums Magdeburg, H. Keulen, Wenen, 1975, biz
Julı 114182 PETIT, Norbert el [ origine des Premontres, Parı)s, 1981, biz. Julı

1118
29) Frıiıtzlar kreeg de stadsoorkonde pas ın 1180 Het werd wel in 1066 reeds .  pp1-

dum  w genoemd, Zz1e€ KUETHER, Fritzlar UN Maınz, ın Fritzlar IM Mittelalter, Frıtzlar,
1974, DIzZz. 184 In het Chronica Petrı Erfordensts modernad, MCGH., 30, 1, bIz. 360,
wordt zelfs het woord ‘“ C1ıvıtas ” gebruikt

30) Annales Öttenburlianl, MCH., 5’ biz 7 Annalısta SAXO, MCH ,, 6, bilz.
C

3l) DEMANDT, Quellen ZUr Rechtsgeschichte der Stadt TYılzlar IM Mittelalter,;
Marburg-Lahn, 1939, biz 9-10; 1]DEM, Die Verfassungsgeschichte der Fritzlar IM
Mittelalter, In FYılzlar IM Mittelalter. Festschrift ZU.: 1250-Jahrfeier, Frıtzlar, 1974, biz.
203: GOCKEL, Frıtzlar und das €e1ıcl ibidem, bilz. 114

32) DEMANDT, Die Verfassungsgeschichte..., biz. 204
33) esta abbatum Trudonensium, MOCGH., 10, biz. 298-299
34) Z1e [870]! BUETTNER, Erzbischof Adalbert VON Maiınz, die Kurte und das

Reich In den Jahren II185 his LI2Z: in Investitur UnN Reichsverfassung, S1igmarıngen,
1973, biz. 399
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De keuze Fritzlar als vergaderplaats Was ongetwıjfeld bepaald
door de centrale 1gg1ing In het gebied W darlr de kerkelijke partı) dan de
macht Wa  N Hoogstwaarschhynli] vond de vergadering plaats in de kerk
Vall het Sint-Pieterskapittel”). Evenals Aanten stond de proost Van dıt
apıtte dan het 00 Van ccn aartsdiakonaat?®) speelde dus eCcMN

belangrıjke rol In het aartsbısdom.
er de aanwezıgen INenNn de gastheer, erT! Vanll Mainz?9),
Kuno Väall Palestrina, in wIiens dam de dagvaardıngen VEeTZON-

den°®). Ook Frederık Van Keulen, dıe dat ogenblık me(t dal-
ert de leiıder Was Van de kerkelıjke partı) ın Duitsland”?), aartsblis-
schop Adalgot Van Maagdenburg 1071 19) WaIich aanwezig“°). er
de acht bısschoppen Aaarvan de bekend bleven*‘), bevond zıich
1eder.ı I1 Van ünster 18-1 FZE) ıIn WwI1iens bısdom Norbert 1er Jaar
later Cappenberg zal stichten““). Vanzelfsprekend stond ook hıer, CVOIl-

als Keulen, de besprekıing de polıtıeke toestand de C XCOTILIMMNU-

nıcatle Van Hendrık als Ornaamste agendapunt de dagorde Daar-
werden maatregelen getroffen degenen dıie ondanks de

dagvaardıng 1et WarTren opgedaagd. ö/1] hadden us de sch1ın gewekt
dan de ant Van de keızer of Ithans 1et medeplıchtıig wıllen
Z1]n dan ccn excommunıcatle.

Concıhebesluiten Väall de vergaderıng Frıtzlar bleven 1ef bewaard
in de verhalende bronnen vonden de VOoornaamst resultaten hun

35) SCHULZE, Das Chorherrenstift SE eter Fritzlar IM Mittelalter, in Fritzlar
Im Mıiıttelalter. Festschrift ZUF [250-Jahrfeier, Frıtzlar, 1974, DIZ. 146

36) LENNARZ, ropstel UN Pröpste des Wa Peterstifts In Fritzlar, Fulda, 1936, DbIz.
13-28; KUETHER, FYılzlar und Maınz, in Fritzlar Im Miıttelalter Festschrift ZUF 71250-
Jahrfeier, Frıtzlar, 1974, biz 178

37) aucC: eyer VON Knonau Schumann WAaTel menıng dat Adalbert
dat ogenblık reeds pauselıjk gezant W ä!  Z Volgens BUETTNER, Erzbischof Adalbert

Von Maınz, die Kurıie und das Reich In den Jahren 1118 HLS II Z2. in Investiturstreit und
Reichsverfassung, 1gmarıngen, PY73; biz 400, werd h1] dat pas ınd 1119

38) In zulke gevallen had de gezondene (070)8 de Curıe de VOOITANS de blıjvende
gezant ter plaatse, us SCHUMANN, Die päpstlichen Legaten In Deutschland ZUr eıt
Heinrichs und Heinrichs (1056-1125), arburg, 1912, bilz K 161

39) NIPPING, Die Regesten..., IL, Bonn, 1901, biz Z 146
40) Annales Patherbrunnenses, ultg CHEFFER-BOICHORST, NNSDruUC 1870, biz

135 Volgens OLBE, Erzbischof Adalbert VON Maıinz, Heıidelberg, 1872, biz 84, W dads
o0k a  sbısschop Koenraad Vall alzburg te Fritzlar aanwez1g. Zın aam komt nochtans
1et UOT ın de bronnen.

41) Annales Patherbrunnenses, ultg SCHEFFER-BOICHORST, Innsbruck, 18/0, biz. 3r
MEYER VON ONAU, Jahrbücher..., DIZ. 80-81
42) LOEFFLER, Die westfälischen Bischöfe Im Investiturstreit und In den Sachsen-

kriegen uUunter Heinrich und Heinrich V Paderborn, 1903. DbIiz.
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neerslag. Vooral het feıt dat Hendrık met Z1]N tegenpaus Gre-
gOr1uSs 111 ql hun aanhangers OPNICEUW in de kerkban werden gedaan,
wordt in de bronnen vermeld*). Dıt W d welıswaar SCCH N1IEUW feılt,
INa het W äds wel het hoofddoel Van de samenkomst. (Otto Vanl Bam-
berg 103-1 139), dıe evenals Keulen afwezıg Was gebleven, lıep CC

suspensı1e Dıt werd meegedeeld dan het bısdom Bamberg OOT dal-
bert Maınz. Bamberg zeltf werd onder interdıict geplaatst omdat het
de an met de geexcommunıceerden nıet vermeed“*). Ook AAan het
bısdom ürzburg chreef Adalbert CCI1 brıef waarın 1 meldde dat Z1]
OOT Z1]n voorspraak Adan de kerkban WESCNHS OMSAaNg
met de gebanden“”).

De behandelıng de aqaanklachten Norbert wordt in de meeste
bronnen 1et CCS vermeld Dat W ds>$s du1del1k slechts CC kwestlie Van

ondergeschiıkt elang in dıe polıtıeke atmosteer. Tenslotte
21ng het 1er Jechts het gedrag Vall een enkele margınale. Het Was

ongetwiıjfel 1et nutteloos de kerkelıjke richtlıynen VOOT zulk geva
punt stellen, 1114aT Gn SCVddI VOOT de unıversele erk betekende Nor-
berts houdıng geensZIns. De aanklachten hem hadden o0ok SCCH
polıtieke beteken1s, tenz1] dan dat 189(8| WEeilc de SCWCZCH kapelaan
Van Hendrık W1 ter verantwoording LOCDCH in de N] oen open.

Hoogstwaarschhnlıjk kwam de zaak Van Norbert lechts VOOT het
einde Van het concilie*®). De meeste auteurs Vanl verhalende bronnen die
het concılıe Vall Frıitzlar vermeldden, achtten dan o0k cdıie discussıe
onbelangrıjk dall hun lezers INCcEC ejen De auteurs Vall de Vıtae
Norberti beschouwden ezZe gebeurten1s integendeel terecht als Pgl

belangrı]jk keerpunt in Norberts leven. L1 dan ook de aanklachten
de verdediging Vall Norbert VI1] ultvoer1g WCEOL.

V ooreerst alt het dat de Vıtae het Concılıe Van Fritzlar volledig
osmaken u1nt Zn polıtıeke Context Terwi]l 1n de andere verhalende
bronnen de vergadering Frıtzlar onveranderlıjk geassocleerd wordt

43) MEYER VO  F KNONAU, Jahrbücher..., V, Le1ipz1g, 1909, biz. ö1; AUS-
MANN, Kanzlei Un Hofkapelle..., Stuttgart, 1956, biz. 34-235

JAFFE, Bıbliotheca Germanıcarum, dl N Berlıjn, 1869, 189, DbIz. A76-
PE MEYER VO|  FA KNONAU, Jahrbücher dl V, biz 81; FT. HAUSMANN, Reichs-
kanzleı und Hofkapelle Heinrich und Konrad Hs< Stuttgart, 1956, biz. AA

45) MEYER VON KNONAU, Jahrbücher..., VIIL, Leı1ipzıg, 1909, bilz 81
46) Men kent Jlechts de vermoedel1jke begindatum: 28 Julı 1118, uıt de dagvaardın-

SCH, INaAaTr het 15 1et bekend hoeveel agen het concılıe ın beslag Lal Uıt de behande-
lıng de aanklachten Norbert blıjkt echter dat behalve de polıtıeke proble-
NC ook binnenkerkelijke aangelegenheden ter sprake kwamen.
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mel de eXcommuniıcatıe Van Hendrık dıens aanhangers, ICcPPCNH de
Vıtae metl SCCH WOOrd daarover. De Vıta vermeldt SCCH doel Vall de
samenkomst“*’); de Vıta weeTl 1et INCcCT informatie bıeden bre1idt
dan INaar de tekst uıt OOTr de vVapc gemeenplaats dat de bisschoppen,
abten vele andere samengekomen Warcn hun zaken
regelen“®).

Nu 15 het 1et dat Vıtae-schrijvers hun held uılt het geheel
Van Zın levenssiıtuatie wıllen osmaken vooral de polıtieke
jfveren verdoezelen, INnaar de rol Van Norbert als kapelaan de
aartsbısschop vooral Van de konıing, blıyft in de Vitae toch wel CIS in
het dulster. Men ontkomt 1et Adil de indruk dat de 10grafen 1et alleen
weıin1g belangstelling hadden VOOT de polıtieke verhoudingen, Wat inhe-
rent 1S 4an het Vıtae-genre, INa bovendien meTt de polıtieke rol

Norbert pecı1aal dan Zın dıenst dan de sedert IFT SECXCOMMU-
nıceerde keizer wılden wegmofifelen.

Naar aanleıdıng Van de gebeurtenissen Frıtzlar wordt mel SCCH
WOooOord gerept OVeT de polıtieke houdıng Van Norbert dat ogenbliık,
INaar o0k Z1]n aanklagers worden in SCCH enkele TON genoemd De Vıta

vermeldt dat N1] OOT Z1n CON!  en werd aangeklaagd*?). Volgens
de Vıta het de aartsbısschoppen, bisschoppen abten, dıe Nor-
bert gezamenl1] aanvielen>“). Dat deze laatsten zıch beijverden in de
discussie de kerkelijke leer dal brengen, 15 Zzonder INCceET Adi1l-

vaardbaar, INaar de aa  acC zal wel 1et door hen Zın neergelegd. Ver-
mıts Norbert NOg INaar alleen in het Keulse Was opgetreden, W as h1) wel-
1C VOOT het merendeel der concılıevaders SECH onbekende Het Waren
iImmers vooral Saksısche bıisschoppen dıe dar Keulen WAaren geko-
men?‘).

Tot het Jaar 1118 had Norbert, VOOT bekend, NOS lechts een d1is-
puut gekend wel met upe Van Deutz>“) Het ging 1er echter

47) 1ta A, DIZ. 673
48) 1ta B, biz. 814A, 1 ulıtg. ANDER STERRE, Dbiz ..  quı negotiorum

SUOTUmM Causas uC CONvenerant 'aCtLaturı.  4
49) 1ta A, biz. 673 ‘Ubıi dum ab emulıs Contra C proponeretur... .50) 1ta B, biz. Ö14A,
51) Chronica reg1a Coloniensis, ultg W AITZ, In E:  © Germ. In schol.,

Hannover, 1880, biz ‘° ..Coloni1am venıit, ıbıque synodum, convenıentibus ad CUu
Saxoniae ep1SCOPIS, celebrat  97

52) Volgens VAN DEN ELSEN, Kritische ntersuchungen her die Lebensbeschrei-
bungen des heiligen Norbert, in Geschichtsblätter für Stadt und S  nd Magdeburg, 18806,
XAXI, blz 33Z: werd orbe: aangeklaagd OOT Rupert Van Deutz.
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wl theologısc discussıepunt Omtrent 661} dulstere tekst Vanl Gregorius
de Grote OVCTI de Menswording, 1et OVCTLI Norberts levenswI1jze. Wel
kan de wrevel dıe Norbert OOT dıt incıdent D1] KRupert zın aanhan-
SCIS had gewekt, aanleıdıng Z1N geweest het persoonl1J] leven Van

hun oOpposant Sdall aanvallen. upe: zelf ZOU dat gedaan hebben in
6cCnNn later werk, Zın In regulam Benedicti”>).1 W as dat LITOU-
WCI1S VOOTI Rupert het en1ıge wat ZIJn strı]dlustige aard kon hekelen Aan-
gezien Norbert SCCH geschrıften publiceerde, Was h1] immuun VOOT ket-
terJager1] dat v[.  M kon upe enkel Z1n levensw1jze bekritiseren.
Toch 1) het eerder onwaarschi1nl1) dat Rupert de drıjfveer ZOU Z1]n
geWweest achter de aanklachten dıe egın 1118 Norbert werden
neergelegd.

Het hıgt LLICCT VOOT de hand denken AAan de kanunnıken Van Xan-
ten?“), dıe Norbert zowel door Z1]nN moralıserend WOoord als OOT Z1]N
EXiravagantl gedrag sedert 6CIl drietal Jaren, MmMoOoefl hebben geirteerd. De
beschuldigingen die, volgens de Vıtae, Frıtzlar hem werden
ingebracht, wıjzen elemaa in dıe riıchting. Het Z1]Nn SCCH theologısche
twıstpunten dıe 1er de orde worden gesteld, INa de levenswıjze
Van Norbert zelft. Deze levenswijze werd ulteraard vooral door Z1n
medekanunnıken als aanstootgevend

De eerste anklacht, het predıken zonder toelatıng of zendıng, wordt
OOT de Vıta in vier woorden weergegeven?”). De Vıta daar
enige uitleg Adan O€ die 1ef noodzakelıjk ccn bredere informatıe
steunt. De aanklagers zouden 1et alleen hebben gevraag Nor-
bert zıch het recht had toege&1gend predıken, I1aaTr ook aAarom h1]
hen mel WwOoorden verwijten scherp de OITEe 18 ondanks het
feıt dat h1] OOr nıemand Was gezonden dat N1] hun Overste 1eft
was>?®). De auteur de Vıta ee. zıch 1]  aar afgevraagd
Norberts pre:  ıng de concıhlıevaders Z W aal de INa lag De reden
kon alleen INaar gevonden worden In Norberts ıtıek 4an het adres

53) We 1eTr de tradıtionele menıng S” de CONntLacten {ussen upe! Vall eutz
Norbert zolang de Rupert-specılalisten 1et gereageerd hebben de bezwaren daarte-

SCH geuUl In GRAUWEN, Rupert Van Deutz Norbert Van Gennep In de recenle lite-
Faluur, in nal Praem., 1989, LAV, 1-2, biz 15352-1561

54) (CLAUDE, Geschichte des Erzbistums Magdeburg, 1, Keulen, Wenen, 1975.;
biz 4, affırmeert zonder INCCT dat Norbert (070)8 Z1n medekanunnıken werd aangeklaagd.

55) 1ta A, biz. 673 “ ...quare praedıcation1s officıum usurpasset.., .
56) Uıtg ANDER STERRE, biz 38; biz. 514B, “ ...quare videlıcet

praedication1ıs officıum uSsurpassel, COSYUC ıIn 1psa praedicatıone UUarc verbıs ef CONVIUS
tam acrıter insequeretur, CU nullo mıiıtteretur, NeC 0)000881 princeps esseE! constitutus... .
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de hoogwaardigheidsbekleders. och de auteur Van de Vıta ee Jer
weiliıc letwat sıimplıstisch de aanklagers Van Norbert geidentificeerd
meTtl Zn rechters. Men ziet immers 1et goed In Norbert
Kuno Palestrina of Cn Van de aanwezıge pausgezinde bıisschoppen
ZOU hebben gepredikt. Het lıgt eerder VOOT de hand en dat Z1]n
pre  ıng gericht Was gen de wantoestanden die I] als pas-bekeerde
meende moeten aanklagen In de gemeenschappen dıe h1) ende, nl
het apıtte Vall Xanten eventueel de hofhouding Frederik Van
Keulen De concılıevaders Van hun ant hadden enkel tOL taak uıt
maken In hoeverre Norbert inderdaad de heersende gewoonten
voorschrıften andelde Hun persoonl1] leven werd door Norbert 1et in

gesteld Ten hoogste kunnen Z1] zıch geviseerd hebben gevoeld
OOT de boeteprediker, dıe eigenlijk hun taak zıch Na al te driest
de bestaande gewoonten verwıerp.

Waar de Vıta beweert dat Norbert Frıtzlar alleen stond tegenOoVver
allen?’) 15 dat zonder INecerT aanvaardbaar. indıen Norbert elemaa
SCCH 1e de hıerarchie had ultgeoefend, dan NOS konden Z1]N rech-
ters hem moe1l1] vrı]spreken. Spytig SCNOCH W dsSs de schrı]ver de
Vıta 1]  aar 1ef de hoogte Van de polıtıeke cContext Van het CON-
cılıe Van Frıtzlar. Waarschijnlijk wıist h1] 1ef WIE de aanwezıge bIis-
schoppen Warcn h1] ee SCCH ondersche1id gemaakt {ussen het stand-
punt Van de aanklagers dat Van de rechters.

Hıer n]st dan vanzelfsprekend de of Norbert inderdaad de 1eTr-
archıe E aangevallen de ezagdragers scherpe verwiıjten ee {[O€e-
gestuurd, zoals de Vıta beweert. Was h1] dat ogenblı INeeTr dan Cccn

n de aksheıd In het eigen mılıeu Xanten? Rıchtte Zın
reactie zıch ook en de kerkelıjke overhe1d, dıie ulteindelijk VOOT de
bestaande mısbruiken verantwoordel1jk was’

Strikte bewıjzen Z1]n nıet. INaar het lıgt wel in de lıjn Van
Norberts extremistische aard dat h1] meTt Z1]n ıtıek 1et halfweg 15
blıjven steken. Ook de beinvloeding door de kluı1zenaar Liudolf, dıe
openl17 in de opposıtie stondn de geestelıjkheıd, Wijst in SZe
richting. Het 15 est aanvaardbaar dat Norbert In deze levensperiode
Z IC ee gestaan D1] CcCCM volledige Teu mel de bestaande

57) VANDER STERRE, biz 38; Sı biz. 814B, Ür. ““Quo praesente, ‚PC-
runt CUuUm COmMMuUNI omnı1um ASSCIISUu praefato Domino aCCusantes redarguere... ””.Evenzo biz. 8 14C, “ ...propter quod el 1pse Conira et Conitra eum.  :
Dıt Dıjbelcitaat werd OVETSCNOMEN ın Ekkehardı Chronicon, MCH., S  y 6, biz. 254, rege47-48, waft bewiıjst dat ez7e tekst de 1ta Norberti afhankelijk 18
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kerkstrukturen”®). Dat h1] ulteindelıjk toch steeds de hervormıng bın-
NeN de erk ee voorgestaan, 1et erbuıten, bewılst dat h1] ook ın
deze pınlıjke omstandıgheden voldoende evenwichtig kon oordelen

ondersche1ıd maken (ussen onkru1d 1ef z0als de ket-
ters onmı1ddellıjk al het on W1 ulıtrukken.

Het eerste bezwaar Norberts pre  ıng betrof dus, volgens de
Vıta B, de oprulende inhou Het tweede WOO2 Juriıdısch vee]
zwaarder: h1] predıkte zonder opdracht, zonder OOT 1jemand gezonden
Zin°). Dıiıt verwijt lag reeds impliciet in de uıtdrukkıng Van de
Vıta dat Norbert zıch de taak Van prediıker onrechtmatıg had toege&1-
gend®‘).

Men INas dus VOOT zeker dat Norbert SCCH toelatıng
predikene gevraagd. Omtrent de reden VOOT dıt verzuım Z1InN Jlechts
veronderstellingen maken. Indıen aartsbıisschop reder1 Van Keulen
hem vA voldoenıing had geschonken tOoen h1] twee hogere wiıjdıngen
eze dag enste Ontvangen, had h1] hem toch moe1l1] CC

SCWONC toelatıng prediken kunnen weı1geren. WE W as Norbert
vast Van overtu1gd dat dıe toelatıng hem b1] de diakenwıjdiıng door de

overreikıng Van het evangelıeboek Wdas verleend®‘), OTWEe ee N]
beseft dat Zın predıkıng SCCH normale geloofsverkondıgıing INCcCT Was

INaaTr inderdaad revolutionaıre taal°2): AaAr VOOT h1] moe1l1] D1) de ho0g-
ste verantwoordelijke VOOT de bestaande toestanden toelatıng kon
gaan Vragch.

De leer OVeCT de zendıing, de MSSIO, als voorwaarde
predıken Was in 1418 NO ZOe6T Vaadg INa zeker 1et vergeleken WOT-

58) Zie VeIr de kleiıne Ifstand {ussen ‘“ Wanderpredigt” ketter1] vooral MANTEUF-
FEL; Naıissance d’une heresıe. Les adeptes de Ia pauvrete volontaıre dge, Den
Haag, Parıjs, 1970, biz. 26-40 DIZ. 102-103

59) ANDER STERRE, DIZ. 38; biz 8 14B, >  CcCum NUu. mıiıttere-
tur

60) Tie OOl 553
61) Deze opvattıng, dıe Norbert Frıtzlar ZOU hebben verdedigd, W ds 1et ONZC-

OOT! zıe (EDIGER, er dıie Bıldung der Geistlichen Im späten Mittelalter, Le1-
den, Keulen, 1953, biz °°ObD iINan VO| Dıakon eın SITOSSCICS Wiıssen verlangte, ist
N1ıC klar erkennen. Man sıch nıcht ein1g, ob dıe Überreichung des Evangelıen-
buches be1 der Weıiıhe uch das CC Zr edigt in sıch chloss der lediglıch dıe Auf-
gabe, das Evangelıum verlesen. ”

62) Dat W as ook het verwijt Van Rennes Aall ODreCcC Van TDrISSEL, L’
TE kol ° HOc Nnım 9(0)81 est praedıicare sed detrahere Deze briıef werd
ultgegeven OOT VON ALTER, Die ersten Wanderprediger Frankreichs, L Anhang
I’ LeipzIig, 1903, biz. 181-189



Norbert de concilies Va]an Keulen Frıitzlar, L1IES

den meTt de veel later daaruıt gegroe1de Juriıdische maatregelen
betreffende de Jurisdictie®°). De VOTrSPrTONg Van dıe leer. die over1gens
1eft algemeen Was verspreid aanvaard®*), lag in CCMH tekst Van ınt-
Paulus In de Romeinenbrief: “En hoe zal INnen predıken als inen 1et
gezonden S20 Deze zending werd OOT de rondtrekkende predıkers
echter 1et als CCH SOOTT Van kerkelijke Jurısdıictie OpgeVval het 15 du1-
delıjk dat Sınt-Paulus dat o0k 1et ee bedoeld

Behalve het feıt dat Norbert Vall nıemand de zending tot predıken had
Ontvangen, werd hem volgens de Vıta door de concılıevaders ook NOS
VOOT de voeten SCWOTPCN dat n1] hun OVverste 1et was®®©). och o0k 1er
blıjft en1ge onduıdelıjkhei in de voorstelling der feıten. Men kan zıch
moe1l1] ndenken dat Norbert zıch het concılıe Van Frıtzlar ZOU heb-
ben gedragen also h1] de concılıevaders de les spellen. Hoe zelf-
bewust heethoofdig Norbert o0k INOSC gEWEECSL Z1]N, Zzu houdıng
Adannemen VOOT Z1InN rechters ZOU gelıjk meTt CC VCIOOTI-

delıng. Eken andere interpretatie Van eze woorden lıgt hıer INeeT VOOT de
hand Vermuits INnen uıt de Vıtae weeft dat het in het apıtte. Vall AXanten
tot ernstige ongeregeldheden Was gekomen Naar aanleıdıng Vanl Norberts
boeteprediking®”), denkt IiNnen Jer eerder Adall GE aa  4C OOT Zın
medekanunnıken geformuleerd ö/1] konden inderdaad en Norberts
hervormingspogingen da voeren dat h1] SCCH Overste W ds> dat het dd1il-

brengen Van veranderiıngen in hun levensw1jze dus Z1]n taak 1et Wä:  N
Dıt verwijt oet onwillekeurig en Adan de woorden Van Rupert

Van Deutz, dıe In Zn werk: In regzulam Benedicti®°®),

e Frıtzlar.
63) Dıt anachronisme vindt INCN meermaals DIJ de behandeling Van de gebeurtenissen

Z bıjvoorbeeld spreekt Gu1nbert Vall Nogent ın Z1Jn Liber GUO Oordine fier1
debeat, L7 156, kol 23A, NO 1et VeCeT dıe voorwaarde, INaar zegt dat elk hrısten
Christus moOoel predıken

65) Rom.., 10,
66) ANDER STERRE, biz 38; biz 5 14B, Ür. .  necC princeps

COoNnstitutus 27

67) De bespuwing dıe Norbert onderging VanWCLC lemand lage omst, Was 1aar
mıddeleeuwse mMaatstaven cCcCmM OF ‚WaaT incıdent, Z1e 1ta A, biz 672; 1ta $ DIZ. 1F,
Ür.

68) Geschreven ın 4125 volgens BEITZ, Rupertus Von Deutz, seine Werke und die
bildende Uunst, Keulen, 1930, biz 1 11274 volgens SILVESTRE, DFYODOS de Ia let-
Ire d’ Anselme de Laon Heribrand de SE Laurent, ın Recherches de theologie ANCLENNE
el medievale, 1961, AAXVUMI, biz 1 in 126 volgens MAGRASSI, Leologia STO-
F1a nel pensiero dı Kuperto dı eutz, Rome, 1959, biz. 28, ARDUINI, Contributo
alla biografia dı KRuperto dı eutz, In Studı Medievalı, 1975 AVIU, ZY Dbiz 566; EADEM,
Rupert VonNn Deutz (1076-1129) und der 'US christianitatis” seiner Zeit, Keulen,
Wenen, 1978, bilz 499 (LI2Z3)
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Norbert ZOU hebben 6} doch zonder hem NOCINCIL, dat h1]
Overste W1 Z1]N zonder onderdaan SCWEESL Zin®). Hiıeruit
Mag i1NenNn nochtans nıet onmiıddellıjk besluılten dat de aanklacht
Norbert Van Rupert stamde. De uıtdrukkıng: ““eerst leerling, dan pas
leraar ” schınt ın het egın der 12de CCUW AA S verspreıid geweest

Z1]N. Ivo Van Chartres 7 1116) richt hetzelfde verwiıjt tot de
Wanderprediger. £1] wılden magısters worden zonder 001t leerlingen
geEWEESL Zu0 H1] gebru1 nogmaals e7e gedachte in Z1]n
kerkwettelijke arbeıd, W aar h1] poneert dat 19918 angs de ladder der
lagere wıjdıngen tot het bısschopsambt moefl opst1]gen. Wıe leraar

Z1]N, moel immers leerling geweest Z1]n kun-
8101 onderwijzen W arl h1] geleerd heeft/'). Ook ın de brieven Van

Bernard Van C'laırvaux vindt 1LUCH gelıJkaardıge opvattıngen meermaals
terug’*).

Behalve Norberts predıkıng W ads de des aanstoots Z1]N kle-
diıng. Dıt Was in de mıddeleeuwen CCI1 bıj]zonder gevoelız punt De kle-
dıng Was het uıtwendıg teken Vanll de socılale stand dıiıende daarmee
OVETIBBR komen. Aan Norbert wordt dan ook VOOT de voeten SCWOITPDCN
hoe h1] de kleding Van CCI1 relıg1eus kon agen terwi]jl h1] NO£ in de
wereld leefde tot SCCH rde Was toegetreden>). Dıt verwijt WOO2
ZW aar dat het 7E in de bondıige Vıta NOS CcCMNSs in andere woorden
wordt ernaa “waarom h1] dıe in de wereld leeide, kleding droeg unt
schapenwol of geitenhaar ”” /*).

Deze aantı]g1ng Wıjst CIrOP dat Norbert tussen PE 1118 steeds de
kleding 15 blıjven dragen dıe h1] b1] Z1Jn priesterwıjdıng Ostentatıef had

69) E, 170, kol 492; (GJRAUWEN, Norbertus..., Brussel, 197/8, biz. 3 x (070]1
160 Zie daarover IDEM, Kupert Van Deutz Norbert Van Gennep In de recenle lıtera-
[UUF, in nal Praem.., 1989, LV 1-2, biz 1522161

70) L E 162 brief 192: kol 2040 ° Ambıiunt fier1 magıstrı, quı NUMY Ua fuerunt
dıscıpulı. ” Aaarover VON ALTER, Die ersten Wanderprediger Frankreichs, Leıipzı1g,
1906, biz 153 163-164, MILIS, Ermutes el chanoıines reguliers Iie sıecle, in
Studia hıstorıca (Jandensia, 232; 1979, bilz

7l) P 16%: kol 550 '° Debe! Nnım ante SSC dıscıpulus, qU1SQqQUI1S doctor SSC es1-
erat, possıt docere quod dıdıcıt. ”

72) Zie de Bernardı D'  r VII, Epistolae 7-180, Rome, 1974, Diz 4 7-49,
VUl, biz 313 met de verwijzıng dal Tıim 3 ‘ Manus 1t0

nem1ın1ı Imposuer1s ”.
73) 1ta A, biz 673 “ ...quare rel1g10N1s habıtum praetenderet, CUl uCcC de PrOpr10

Vivens nondum ad relıgıonem access1isset...”
74) Ibidem, biz 673 :  et ucC ın saeculo, Ovı1um SCUu CaPDrarum vestibus

uterefur.
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aangetrokken). Het Was ccn kleding uıt diıerenvellen die dar de VOIIL
veel gelıJkenı1s vertoonde mel de ıIn zı]nde kleding der relıg1euzen.

De Vıta l1er Cerom nıets essentieels Adan LOe, doch explıcı1-
teert NOS Walt INeceT door uıt leggen dat de relıg1euze levensstaat CI-

enıgbaar 15 met het bezıt Van eiıgendom dat het 1et de Was
dat edelen hun kostbare kleding aflegden chapen- of geıtenvellen
dragen zolang in de wereld eefden De en1ige echte toevoegıng Van de
1ta 1s dat 1eTr nogmaals gezegd wordt dat Norbert Van adel was’®),.
Dıt werd In het eerste hoofdstuk Vanll C Vıtae reeds impliciet VeI-

meld, doch zonder het WOoord nobiılis gebruiken’).
De voorstellıng Van de Vıta 1] eN1ZSZINS tendentieus bedoeld
de aanklagers in ccn slecht aglıc plaatsen. Het 1S moe1l17 denk-

baar dat IHNEeN Vall Norbert ZOU hebben verwacht dat h1] in were.  1ijke of
kostbare kleding ZOU hebben rondgelopen, want dat ZOU in str1]d geWweest
Zn met de uıtspraken Van verschillende concılıes. Op het Concılie Vanll

JIroyes Van me1 1107 Was 4an de priesters dıakens verboden SPC-
clale opsmuk dragen’®), het Concılıe Vanl Benevento in oktober
L108, werd wereldse kostbare kleding VOT alle clericı verboden””).
De aal  aCcC enelsde dus hoogstwaarschijnlijk 1et dat Norbert als
seculıer kanunnık priıester in kostbare kleding had mMoeten open,
INaar wel, zoals de Vıta het uıtdrukt, dat h1] CcCmM relig1euze kleding
roeg terwıjl h1) SCcCCH rel1g1eUs Wa  N De toevoegıng ın de Vıta 15 dus
tendentieus waarsch1ynlıjk OnJuIlst.

De relıgıeuze of boetekleding die Norbert droeg Was [8670)8 Z1]n aankla-
DCIS 1eft alleen CCI1 des aanstoofts omdat Z1] 1et overeenkwam met
Z1]n levensstaat Van secuher kanunnık. Men moeftl eze aal  acC plaat-
SCMH in GCH bredere historische cContext OoOWE VOOT als 1118 Waren
heel WarTt rondtrekkende predıkers kluiızenaars dıe, hun nvloed
het volk vergro(ten, in relıg1euze klederdracht rondlhıepen. Dıt wordt

75) 1ta A, biz 672 ° Facta utem ora celebrandı offiCc1, OTrDertus SaCrTI1s induendus
vestibus, saecularem habıtum mutavıt el Cu quı relıg10n1 cCompetere videbatur induit,
amıctus ‚Up! SaCrıs indumentis diaconus DIMO..

76) ANDER STERRE, DIZ. 38; biz 814B, Ccum ın nu. rel1g10 eft
proprietas convenirent;: eft (qua ratıone pret10sas vestes abiecıisset, CU INOS 1Trae 1d NON
habeat, ef maxıme apud nobıles, qualıs ıpse erat, ut, quamdıu versantur 1n seculo, agnınıs
SCHu Caprınis vestibus utantur. ”

77) 1ta A, biz. 670:; ıta B, biz SOSE, ArT.

78) (< BLUMENTHAL, The AaFrLYy Councıls of Pope Paschal II, S  9 JT oronto,
1978, biz. 94,

79) SE LUMENTHAL, 0 DIZz. 103
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uıtdrukkelijk vermeld VOOI ancheim (F1 1 5)80) ()ver TInNno Van TES-
C1a (+1 1355) wordt gezegd dat h1) CC rel1z1EeUs habıjt roeg
des 1IHGGI: INENSCH kunnen bedriegen®*). Ook de Lulkse ketters Vall

1135 de indruk de katholieke godsdienst verspreiden TOE-
SCH relıg1euze kledi1]82)

Het antwoord Van Norbert eze e1| beschuldıgingen wordt In
alle werken OVer hem in dramatısche VOIIL beschreven beschouwd als
ccn goudmıjn VOOT de kennis Vall Z1]n opvattıngen. Toch 15 heft vrı)wel
ondenkbaar dat Z1]n verdediging verloop Van veertig jaar NO letter-
lı]k bekend ZOU Zın gebleven.

Men INAaS als hıstorisch vaststaand beschouwen dat de zaak V all Nor-
bert Frıtzlar dall de orde werd gesteld, hoewel zeker 1ef in het CECI-

ITUu: Väall de belangstellıng stond, z0oals 198181 verkeerdel1]k uıt de Vıtae
ZOU kunnen besluılten. MoeılıjJker 9} lossen 15 de of de handıg
uıt schrıftuurcıtaten opgebouwde verdediging, dıe iNnenN in e1| Vıtae
aantre{it, werkelı1]k Vall Norbert of integendeel door de biografen
werd uıtgedacht. e in de klassıeke Oudhe1d hebben de geschıed-
schrı]vers hun dramatıs redevoeringen in de mond gelegd die
In de eschreven omstandıgheden zouden hebben gepast De mıddel-
CCUWSC hagıografen gingen 1et anders tewerk, hoewel mel andere mı1ıd-
Irn Hoe INCCTI hıstorische hun ontbreken, des 199018 Q11]-
pCH Z1] 199} de bıybel. Meestal 15 eccecn PasSsSasc mel veel bijbelcıtaten, hoe

80) Het “monachus mentitus ” unt de brief de kanunnıken Van Utrecht, dat .OOT ;
DE SMET, De monnık Tanchelm de Utrechtse bisschopszetel InEin CI

1um Lovanıense. Melanges Etienne Van Cauwenbergh, Gembloers, Leuven, 1961, biz
207-234, WOT! verklaard als ZOU Tanchelm CceN afvallıge geweest Zn Van Z1]n levens-

als monnık, kan wellıcht letterliıjk betekenen dat h1) 10082 monnık Zn ıch
us kleedde Z1Jn nvloed de vergroten.

81) OÖttonis Frisingensis esta Fridericı imperator1s, MCH., 20, biz. 403 °°Is
stud10 in Gallıs in talıam revertens, rel1g10sum habıtum, quUO amplhıus decıpere pOSsSel,
induıt... . Eveneens uıtgegeven O0OT OC SCHMALE, tto Bischof VvVon Freising und ahe-
WIN, Die aten Friedrichs der richtiger Cronica, übersetzt Von SCHMIDT, (Aus-
gewählte Quellen ZUFr deutschen Geschichte des Mittelalters. 17), armsta' 1965, in-8,

biz Darmstadt, 1974, in-S, 760 DIZ:; zı1e biz. 38/340
82) Annales Rodenses, MCOCH., S, 16, biz. /1 ” Anno dominice incarnatıon1ıs miılle-

S1IMO centesimo XXV deprehensı1 sunt heretic1 Leodi sub specıe rel1g10N1s catholıce eit
habıtu spırıtualıs ıte  28 Daarover DESPY, Les cathares dans le diocese de Lege
JIle siecle. DFODOS de l’ Epistola Leodiensts DAaADE E4 in Christianısme d’hıier el

d’ aujJourd’ hut. Hommages Jean Preaux, ultg (CAMBIER, Brussel, 1979, biz 65-75,
de besprekıing Van dıt artıkel in Enkele notities betreffende Tanchelm

de ketterıijen In het egin VUn de TI2de ECECUW, In nal Praem., 1980, EYL 1-2,
biz. 86-973
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toepasselıjk o0k gekozen, SCCH aanbevelıng OOT het vinden Van
betrouwbare historische informatie®>).

Norberts hagıografen WaleCell 1et Frıtzlar aanwezı1g de verdediging
dıe NI daar ZOU hebben uıtgesproken werd waarsch1nl17 nO0O1t 9} schriıft
gesteld Bı1] het opstellen Väall de Vıtae, veertig Jaar de teıten,
beschıkten de hagıografen dus in het beste geVva. OVCTI ecn mMın of INeceCT
betrouwbare mondelınge overlevering. Vanzelfsprekend kan iINenNn dıt
relaas Van de Vıtae dan ook 1eft beschouwen als verba authentica Nor-
herti Het 1S de neerslag CCMN veertig jaar oude mondelınge tradıtie
daarnaast WEINC grotendeels retorisch maakwerk Vanl de hagılograaf.

Dıt es 1eft WCR dat het meegedeelde verloop Van de feıten
Frıtzlar geloofwaardıg overkomt. Niets daarın 1J onwaarsch1]nl1) of
onmogel1jk, tenz1] dan dat INnen Norbert ZOU hebben SCCH Ost-
bare kleding dragen, zoals de Vıta beweert. Daarom WEINNNC hebben
alle auteurs tot en verzuımd de bovenstaande krıtische OVEITWC-

gingen maken de zaken eenvoudıgzweg voorgesteld alsSo 1JeT.
Norbert zelf Adall het WwOoord hoorden

De TIE aanklachten dıe OOT el Vıtae, hoewel eN1gSZINS verschıil-
lend, worden WECTSCHCVCN, Zn logıscherw1jze terug brengen LOL
{Wee De eerste betreft Norberts predıkıng zonder toelatıng, de e1|
andere de tegenstellıng {[ussen Z1n kleding Z1]nN levensw1jze.

Er 15 inderdaad in eze verdediging nlıets dat Norbert 1et ZOU kunnen
gezegd hebben Het 15 CGCCI1 VI1] andız ple1doo1 geworden, hoewel
gedeeltelıjk de kwestle. el Vıtae 1er dan ook SCCH
noemenswaardıge afwıjkıingen, tenz1] In de volgorde der weerleggıingen.
De Vıta brengt de logısche volgorde weerlegt het de
eerste ag  aC.  r die betreffende de predıkıng.

Op e7e aantı]zing ZUOU Norbert geantwoord hebben met GeCnNn cıtaat ult
de brief Van de Jakobus Deze zegt 4an het einde Van Z1]N T1e S: 19-
20); dat WI1E BCH zondaar tOt inkeer brengt, diens zıiel de dood zal
redden CC meni1gte zonden bedekken®“). Hıermee wıl de hagıograaf
OMNS leren dat Norberts pre  ıng essentieel GCH boetepredikıng WAas, wWwaLt

83) Hiıermee WOT! nıet beweerd dat degelıjke informatıe 1et ZOU kunnen verp: ZUN
in bıjbelse beelden In dıt geval zullen echter dıkwijls ımplicıete cıtaten worden gebrutkt,
dıe Jlechts als mıddel dıenen de gedachten Vall de auteur VOITN In het eerste
geval echter ontbreekt het de auteur AAan eiıgen neem)! h1] ZUnN toevlucht tot
bijbelcitaten CCl lacune vullen

84) 1ta A7 biz. 673 SN de praedicatıone impetor, scrıptum est 1 qu1s convert1 fece-
rıt peCCatorem ab 1a€e SUaCc, alvabıt anımam 1US morte eft operlet multitudinem
peccatorum. ” Dıt cCıtaat 15 vrı)wel letterlıjk, behalve COI inkorting aan het egın de Zin.
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Over1ıgens ogısch 15 VOOT CC pas-bekeerde, dat A1] de bedoeling had
zodoende vergeving bekomen VOOT de eigen zonden. Jakobus schreef
welıswaar 1et dat dıe terechtwıjzıng OOT predıkıng gebeuren,
I1Naar dat scheen de hagıograaf vanzelfsprekend vinden. Dat de PDaS-
SdasCc Van akobus OVCTI de broederlıjke terechtwıjzıng wordt gecıteerd,
past natuurlıJk ZeGcCT goed Norberts sıtuatle, aangezıen h1) hoogstwaar-
schinlıjk WESCNS Z1]n ıtıek 9} Z1n medebroeders werd aangeklaagd.
De hagıograaf voelde echter wel da dat h1] meTt EZe schıtterende vondst
de aal  aCcC NOS 1ef had weerlegd. Daarom het h1) Norbert beweren dat
de macht tOL predıken DI] de prıesterw1ijding zeilf werd SCHCVCN met de
woorden u1t de wıj]dıngsformule: Ontvangt de macht verkon-
dıgers Van ods woorden ”®>),.

De hagıograaf verdedigt 1eTr dus de opvattıng dat Norbert SCCH toela-
ting och zendıing INceT nodıg had predıken, aangezıen N1]
eze D1] Z1]n priesterwijding had Ontvangen. Op het eerste gezıcht
bedient de pleıtbezorger Van Norbert zıch 1er Van CCH sofisme OOTr
SCcCCH onderscheid maken tussen wıjldıng zending. Toch 15 het lang
1et zeker dat h1) zıch met ccn gemakkelıjke uıtvlucht u1ıt de slag ee
wiıllen trekken. De officıelle leer Was och duldelijk, och goed gekend,
zodat het est mogel1] 15 dat de hagıograaf inderdaad Van menıng Was
dat de priesterwijding volstond predıken.

B1]) de weerlegging Vall de aal  acC Norbert dat h1] nıet toft cen
kloosterorde eN0Oo0orde zıch toch VOOT leders OgCNH kleedde,
de hagıo0graaf wel egel1] Z1]nN toevlucht LOL CCn sofisme. De anklacht
edoelde mel het WOOTd relig10” du1idelıjk en kloosterorde, erwı]1 de
hagıograaf BEeNn bıjbelteks vond waarın datzelfde Wwoord “ godsdienstig-
he1id” betekent. HI] speelt dus de dubbelzinnıgheid dat WwOoord
el uıtvlucht vinden. Sınt-Jakob everde WT de reddende bıjbelteks
Waar n17, als epaling de echte godsdienstigheid, schreef “ Reıine
vlekkeloze vroomheıd in de OSCH Van (G(0d de er 15 eze ZOTS
dragen VOOT weduwen in hun rampspoe zıch onbesmet
de wereld houden”’°°),

85) 1ta A! biz 673 “ Potestas utem praedıcandı data est nobıs susceptione 1 -
dotil, CUMM dıceretur: ‘Accıpıte potestatem el estote relatores verborum De1’ n, 1ta B,DIZ. Dıt cıtaat, behalve het WwOooOord potestatem ”, komt OOT ın de W1]-dingsprefatie Van de lectorwijding, zZIie het Pontificale OMANUM Clementis II el
Urbaniı II Antwerpen, 14736, in-fol., Dbiz

86) TIE: Van de Jakobus, :B 1ta A! Dbiz 673 A de relıg10ne impetor, rel1g10munda ef immaculata apud Deum el Patrem aeC est visıtare pupıllos el viduas ın trıbu-
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Men kan zıch afvragen of de hagıograaf deze tekst alleen INaar 00S
omdat h1] S6CH epalıng gaf Väan het WOoord SPeleiO of dat h1] tevens
CCH bedekte 1e W1 everen 9 het bestaande kloosterwezen. Men
stelde Addll Norbert de e1s fstand oen Van Z1nN persoonl1J bezıt
indıen h1] tot ccn kloosterorde W1 behoren zıch Oovereenkomstig
kleden Maar de Schrift e1ist als echte “"religi0” alleen menshevend-
heı1ıd zıch onbesmet houden de wereld Vooral deze aatste e1s kon
wel de aanklagers ofn de rechters worden gerıicht.

In de weerlegging worden de tweede de el aa  aCcC CcerIrom

0} fictheve Wwıjze gescheıden. De verdediging draaıt drıe thema’s:
predıkıng, “relig10” kleding.

In de aatste plaats immers omt de kleding dan de beurt Hıer ond
de hagıograaf nıet onmiıddellijk COn toepasselıjke bıjlbeltekst, I1aar h1]
weet toch In 1]belse uıtdrukkiıngen dan Voeren dat de eerste herder
der Kerk, Petrus, leerde dat iINnen 1et ter W1 Van kostbare kKleding OOTr
G0d wordt aanvaard®”),. Ten bewı1jze worden twee VOoOorbeelden C»
aa Vooreerst Sınt-Jan de oper, patroon Väall de boetelingen
het egerste kerkJe Premontre°°), OVeT WI1eE INnen leest dat h1] in kemelhaar
gekleed ging®?). Norbert wordt hıier, evenals in de Vıta Godefridt, mel
Sınt-Jan de oper vergeleken”). Ook OVCTI OoDrec Van T1SSE wordt
gezegd dat 1 zıch vVOOTSCHOMEC had Sınt-Jan de oper volgen?‘).
atıone eit immaculatum custodıire ab hoc saeculo. ” Het Cıtaat 15 letterl1jk, VEIN-
als In de 1ta ultg. ANDER STERRE, bilz. 38; S  F Diz 5 14B,

87) 1ta A, biz 673 “ Postremo S1 de ste agıtur, prımus eccles1ae pastor 0Ce NOS,
qula [1OIN in prec10sa aCceptlum est ‚UT alllı Deo.” Dıt 18 SCCH bıjbelciıtaat; de VerWw1]J-
zıng AAar etr. 3 D1] ANDER STERRE, biz. 39 biz 814B, 19, VeOI-

SCCH tekstuele gelıjkenis, INaar etirus keert ıch daar wel de “vestimentorum
cultus ” dıe 1et kostbaar 18 in :ods VOS. Met de eerste herder der erk bedoelt de ag10-
graa: dus blıjkbaar wel etirus 1et Chrıistus, z0oals gezegd in Ons Geestelijk ETF, 1974,

afl 4, bilz 3586
88) De patroon Van het Kapelletje WOT! evenwel In de Vıtae 1et aangeduid, Al 1ta

A’ biz 684:;: 1ta B, biz. 525B, Wel echter In HERMAN, De mMiraculis..., MCH ,,
E DIZ. 656, rege 23924

89) 1ta A, biz 673 *Unde Johannes Baptısta vestitus legıtur pılıs camelorum...”. De
bedoelde eksten ZIN: Matt. 37 Mark E

90) 1ta Godefridi COMULLS Cappenbergensis, MCH ,, 1 ‘9 biz. 516 ®  tam habıtu
quam UVUCe sStrenu1ssımus poeniıtentiae praedicator, PCI omn1a iıllıus propheticae
1USsS10Nis utOrT, (qua dıcıtur Parate 1am Domuin1, rectas facıte in solıtudine semıiıtas
De1 nostrı (Isalas, 4U, 3) 22 Deze werd 00k OVETSCHNOMCECN in de Addıtamenta de
1ta Norberti B, biz S45F, $ Zz1e de Inleiding fol de ıta Norberti B, in Nal Praem.,
1990, LXVE 3-4, De Additamenta.

91) Brief Van Rennes AAan ODrecC. Van TDrISSeEL, ultg. E: E kol
Zzie kol uıtg VON WALTER, Die erstien Wanderprediger FYTank-

reiCHS, 1, Leipzig, 1903, biz 181-189 “Quod S1 imıtandum bı proposuer1s Joannem
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Dat de spirıtualıteit het Jonge Premontre NO2 eiemaa werd bepaald
OOT de Iguur Sınt-Jan de oper, lıgt NCTSCHS du1delijk uıtge:
als In de Vıta Godefridi dıe WEINC NOS VOOT de Vıtae Norberti werd
geschreven”“). Om de strengheıd inzake vleesderven kleding
verklaren, wordt 1aar Sınt-Jan de oper die OOTr de Zalıgma-
ker in het publıek geloofd werd de ruwhe1d Van Zın kleding?).

Sınt-Jan de oper stond dus mMO VOOT de boeteprediker Norbert,
VOOT de rondtrekkende predıkers In het algemeen”“) VOOT de spiırıtu-
alıteıt Van het jonge Premontre. De devotıe {OLT Sınt-Jan de oper Was
echter SCCH nlieuwe stromıng Van dıe t1)d. De hele mıddeleeuwen OOT
ee n1] 6Cn gelıefde heilige?>). Hıer omt wel Zın ascetisme sterk de
voorgrond, erw1]1 h1] elders specı1aal voorkomt als patroon Van doopker-
ken, Van kerken Addi waterlopen gelegen of Van missiekerken?®).

Een tweede voorbeeld wordt gevonden b1] en heıilıge dıie AY| CVECIN

gelıefd Wdas in de mıddeleeuwen, de Cecılıa, dıe K boetekleed
het ıchaam droeg?”). Ook BZe heilige werd algemeen vereerd, hoewel

Baptistam, ımple Pr1us confessorum, imple apostolorum mensuram... . Daarover
ELGE, Die ersien Waldenser, Berlıjn, 1967, biz. 2A1 zZ1ie ook VA  Z MOOLENBROEK,
1la l’ermite, predicateur itinerant, fondateur de l’abbaye normande de Savigny, Assen,
Maastrıcht, 1990, bilz 220-221, 225 246

92) RAUWEN, Norbertus..., Brussel, 1978, biz
93) 1ta Godefridi, MCH., pZ. biz 516 “ Nam el amıcus 5Sponsı Joannes 1NON

eXquıisıt1s, 1MO naturalıbus et sılvestribus C1bIs pastus est, ei ab 1DSO Salvatore tur-
DIS ad CICIHNUM confluentibus de vestitus asperıtate audatus est.  27

94) BECOQUET, L’eremitisme clerical ef laic dans ’ ouest de la France, in L’eremı-
FLSMO IN Ooccidente nel secolı: XI AIL. ılaan, 1965, DbIz. 191 Zie (070)8 de 1 3de CUW de
Dialog2us miıraculorum Väall Caesarıus Van Heısterbach, ultg. STRANGE, IL, Bonn.,
1851, Dbiz 120, L21: 1:22- 124, 125 A

95) EGEL, Die Entstehung des mittelalterlichen Pfarrsystems der Stadt Köln, in
IMMERMANN, Untersuchungen ZUFrF frühen Stadt-Kunst-und Kırchengeschichte, Essen,
1950, bilz

96) BRAKEL, Die VO.: Reformpapsttum geförderten Heiligenkulte, in Studı Gre-
20rlanli, 1972, L biz 249 Over de 11de eeuUW); (CLAUDE, Geschichte des Erzbistums
Magdeburg, IL, Keulen, Wenen, 1975, biz 294

97) 1ta A! DIZ. 673 eh:  eft Cecılıa c1il1c10 induta ad arnem. ” De bedoelde tekst V1N!
IHNEN in de 1ta el martyrıum SANCLIAE el gloriosae Christi MAartyris Caecıliae..., ultgSURIUS, De probatis SANCLIOFUM historlls..., VI 22 NOV.), Keulen, 1581, 1N-IO. biz 547
"Caecılıa utem in Carne induta C1l1C10, eXiIMNSECUS aureı1ıs induta Tal vestibus. ” De 1ta

Van de Cecılia Was goed gekend in de mıddeleeuwen WOT! gecıteerd in de
miracula SANCIOTrUM In Fuldenses ecclesias ftranslatorum, MOCH., 1 $ }: bilz

336; 338, 339: Otberti DASSLO Fridericı ePLISCODL I raiectensis, ıbıdem, biz. 347, de 1ta
Meingoldi COMILtTLS, Lbidem, DIZ. 561 Hss Väall de verschıllende eksten betreffende de
Cecılıa komen dan ook eel OOT in de catalogen, zıie. D.vV de Catalogus codıicum ha210-graphicorum Bıbliothecae CLVItatLS Carnotensis, in nal Boll., 1889, V. biz 134, Nr. 76;
-53, 133 180, 94:; 200, 479, dıe Luik, ibidem, 18806, N biz. 338,
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zeker 1et VanWCSC aar ascetisme. De hagıo0graaf aa dıt aspect u1ıt
haar leven N1aar Weilic omdat N1] het had onthouden ult de lec-
t10 dıyına of uıt de voorlezing Vall heiliıgenlevens in OOr of reiter.

ben aatste VOOT de toelaatbaarheı het dragen Vall dıe-
renhuliden wordt ten slotte gehaald uıt het scheppingsverhaal. De chep-
DCI Vall de INCINS had D1) het ontstaan Vanlnl de wereld Aa Adam SCCH
schıtterende kleding SCHCVCN, I1aar A1] maakte CCMH kledingstu. uılt cdie-
renhu1lden gaf hem dat’®). ken doorslaggevend dus als
orgelpunt Van het hele ple1doo1! Wat de chepper zelf had gedaan kon
toch 1eft OOT INeENSCHN worden afgekeurd.

Naar mıddeleeuwse gemeiten W as dıt CCn schıtterende verde-
dıging Norberts hagıograaf ee zıch SCCH moeıte gespaard in Gcn

bondıige VO en krachtig ple1doo1 VOOI Z1]n held everen. H1) ee
zıch o0k goed ingeleefd in de sıtuatle. Norbert had dıt es kunnen ZC8-
SCH indıen h1] de kans ee gekregen zıch verdedigen””), ee h1]
mısschıen o0k enkele dergelıjke argumenten aangevoerd. De hıstorısche
ıtıek laat ONS echter 1et LO€e bevestigen dat h1] het ece gedaan.

En1gsz1ins verdacht omt het OVCI dat de 1ta met SCCH Wwoord rept
OVer het uıtgesproken VONnNIS. ET wordt enkel gezegd dat Norbert deze
sterke redevoering opstapte*“%), also h1] ZOINaarTr het recht had het Con-
cılıe verlaten W d h1) als gedaagde Was OPZCIOCDCN. De auteur Van de
1ta e blıjkbaar dıe anomalıe aangevoel beweert dat Norbert
TNOVETWONNEN ult het strı]dper trad HI] trekt 76 GCH vergelijking mel
het PTOCCS Väall Christus zegt dat het getu1gen1s Van de aanklagers

hem 1ef overeenstemde!9'), Dıt 15 CcCM bıjzonder onhandıge ult-

98) ıta A, biz 673 x  asmator et1am hominıs in exord1i0 mundı dae 910)8|

vestem, sed unıcam pellıceam ecı el edit. ” De edoelde 15 (JenesIS, SB AL “* Fecı1!
QUOQUE OMINUus Deus dae eit UXOTrI1 eJus unıcas pellıceas, el induıt e0os  : De (l bele-
ZCN mediaevist Prof. Sılvestre gee verwijzıngen Naar dezelfde b1] Petrus
Venerabiılıis Idung vraagt ıch af of dıt bıjbelcıtaat 1et eho0orde tot CCl arsenaal
Vall gemeenplaatsen dat ter beschiıkkıng STON! Väall de controversısten, zie SILVESTRE,
Premieres ‘ouches DOUF portrait de Rupert de 1e2€, de eutz, ın Melanges TAC-
QUES Stiennon, Luıik 1982, DIZ. 595, 0OOL

99) Dıt Was lang Jjet altıjd het geval en I1llaal hoe Abaelard te SO1SSONS in
1121 ens ın 1140 tevergeefs CIOD ekende de aanklachten kunnen antwoorden.

100) 1ta A, biz. 673 ° HIı1s PTO allegatıs inde abcessı1ıt... ”
101) ANDER STERRE, bIz. 3 9 bilz 814C, ° Tahter igıtur Invıictus,

adıuvante gratia dıvına, recessıt ab e1S, qula NON Tal convenlens testimonı1um iıllorum
adversus eum. De bıjbelteks 1ler wordt gezinspeeld dıe in de uıtgaven 1et
WOT! aangeduld, 18 Mark 1 E} °“ Et NON Tat cConvenlens testimonı1um iılLorum. ”

PEIE: Norbert el l origine des Premontres, arl]s, 1981, biz. 48, nee eze SCIHNCCH-
plaats OT letterlıjke waarheıd
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vlucht aangezıen ult het voorgaande NCTSCNS blıykt dat verscheıdene
getuigen1issen werden afgelegd dıe 1eft zouden overeengekomen ZUN. In
de verdediging worden de aanklachten 1et ontkend, doch {O0€e-
SCHCVCNH als gerechtvaardıgd beschouwd De bedoeling Van de Vıta
15 enkel Norbert met Chrıistus vergelıjken eccn uıtweg zoeken
toch INa kunnen affırmeren dat het PTOCCS VOOT hem goed aflıep
Toch wordt onmıddellı)] daarop in tegenstellıng daarmee Norberts
1epe verlatenheı1ıd beschreven CCIOMM wordt mel 6CCI 1]belse ult-
drukkıng LOegegevenN dat 1 alleen stond tegenOVver en De reden Vall

Z1]nN eenzaamhe1d ZOU echter geweest Z1]n dat h1] zıch onwrıkbaar ee
verzeititen de i]delhe1id de genotzucht Van de wereldse IHNECIMN-

sen!“2).
Dat Norbert zegevierend uıt het strı]dperk trad zonder 1991>-8 ZOU

zın vrijgesproken!*), 1s onaanvaardbaar. Hoe handıg de hagıo0graaf o0k
Norberts verdediging (& opgebouwd, de aanklachten OILWCOTI-

legbaar werden ook 1ef weerlegd. Anderz1]ds 1S het evenmın
waarschinlık dat Norbert uıtdrukkeli] werd veroordeeld*“*) of ccn

spreekverbod kreeg opgelegd. Zulk vonnıs Z.OU Jlıcht bekend Z1n geble-
Ven door Z1]n tegenstanders uıtgebult. Er blıyven dan NO twee INOSC-
lıjkheden: OIWeEe deed Norbert beroep 9} de DAaus eccn veroordeling
vermijden‘®>), OIWe werd de zaak OOr de pauselıjke geZaNLl, Kuno Van

Palestrina, dıe tenslotte CM geestesgenOooOt Van Norbert WAdS, nıet de

102) Uitg. ANDER S TERRE, biz 39-40; biz 814C, * Omnı1 CISO
destitutus solatıo, dıvino tantum fultus aux1ılıo, oratıonıbus el psalmodiis ugıter InCum-
ebat, vanıtatı ef voluptatı saecularıum contrarıius PTOTSUS existens; propter quod et ıpse
Contra 9 ef eran: COntra eum.  2 De “saeculares” ın eze Z1]n m1S-
schıen de ““Canon1cC1 saeculares” Van Aanten Het eiıinde Vall eze passagc zınspeelt
Gen 1 E} ” Hı1cC T1t ferus OM0 eJus cContra9 el omn1um cContra
eum.

103) Aldus HEIMBUCHER, Die en und Kongregationen der katholischen Kırche,
[, München, 1965, bilz. 435
104) Dat Norbert werd veroordeeld 15 de menıng Van RUNDMANN, Eresie NUOVI

Ordıni relig10s1 nel secolo XII, in Storia del Medievo, Fırenze, 1955, biz 384,
Van (CONSTABLE, TIhe Second Crusade Ssecen DYy Contemporaries, In IDEM, ReligiousLife and T’hought (1 th-I2th Centuries), Londen, 1979, biz. 278 Zie 00k GRUNDMANN,
Deutsche Eremiten, FEinsiedler und Klausner LUM Hochmuttelalter S Jahrhundert),

verschenen ın Archiv für Kulturgeschichte, 1963, ALV. biz. 60-90, Zzi1e biz 80,
aarna in IDEM, Ausgewählte Aufsätze, [, Stuttgart, 1976, biz. 114

105) Dıt 18 de stellıng Väall HAUCK, Kırchengeschichte Deutschlands, 1 Le1pz1g,1925, biz. 37 (078]! ° Ihr (d der 1la Schweigen mıt der atsache., dal
Norbert Deutschland verlheß und dıe Kurie g1ng, doch appelıerte, ze1igt, iıhm
das Predigen verboten wurde. ”
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Sspıts gedreven*“°) werd hem aangeraden zıch in orde tellen OOT
GEn pauselı1jke toelatıng VTagCNH. Deze aatste ypothese 1] de
waarschinlıke. ö/1] omt het est OVeIceCnN mel de geesteshoudıng Van

Kuno met de SCSPANNCH polıtıeke verhoudingen dat ogenblık, dıe
ongetwıjfeld de zaak Van Norbert tot SCHh t1ıjdrovende totaal bıjkom-
stige kwestie maakten, 6N zaak vlug mogel1] OPZI] schu1ven.
Tenslotte sluıt e7e ypothese het est 4an D1] het feıt dat Norbert ort
daarna dal Zu1d-Frankr1jk trok de pauselıjke toelatıng VITaSCH.

tussenoplossing maakte dan uıteraard o0k mınder kans ın de TON-
NCN vermeld worden.

Besluitt
Uıt Norberts verdediging, 7z0als die in de Vıtae wordt WECTSCHCVCN,

Z1]n onrechtstreeks enkele belangrıjke besluılten trekken. V ooreerst
moefl worden aangestipt dat SCCH en Vanl de feıten, dıe Norbert ten
laste werden gelegd, in het ple1doo1 werd ontkend Daarult INas iNnenNnN

beslulten dat Norbert Lussen FIES 1118 inderdaad ee gepredikt
zonder toelatıng dat h1] in pelgrimskledi] rondlıep zonder reeds
fstand Van Zn goederen hebben gedaan zonder fot Yl relıgıeuze
gemeenschap Z1nN toegetreden. Hiermee wordt dan de hypothese f
gesloten dat Norbert in eze per10de {Ot de a  1] Van 1egburg of tot de
riıchting Van Hırsau ZOU hebben behoord

Voor Norberts leven betekent de episode Van Fritzlar 6CMN belangr1jk
gevaarlıjk keerpunt Voor de eerstie en1ıge eer in Zın leven omt

h1i] 1er frontaal in botsing mel de kerkelijke hıerarchle. Als gevolg daar-
Vall h1) OOT Z1]n verdere levensweg ecmMn ZWAaTe beslissıng
Met Z1]N arıstocratische qard Zın extremistisch karakter W as het 1et

ondenkbaar dat h1] dat ogenblık, net als andere rondtrekkende PIC-
dikers!””), VOOI de illegalıteıt ZOU hebben gekozen De bekoring moet

geweest Zn de *“ verdorven“” hıerarchie gaall prediıken
die ulteindelıjk verantwoordel1] Was VOOI alle bestaande misbruiken.
ö1] de verdedigers Vall de bestaande toestand ontoegankelıjk
VOOT het evangelısch idealısme. Een reactıe de hierarchie

L 06) Evenzo DEREINE, Conon de Preneste, ın HGE dl. 3: Par1ı]s, 1956, kol
465 “ Le souvenır des annees passees Arrouaıse UTa porte le egal Juger ME COmpre-
hension |”’ascetisme du NOUVCAaU convertl. ”

107) Bv en! Vall Lausanne, z1e BREDERO, Henrı de Lausanne: Un reforma-
feur devenu heretique, 1n Pascua Mediaevalıa. Studies OOr J.-M. De Smet, Leuven,
1983, DIz. 108-123
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echter BE8 laat uıtlopen 9) GCCR eXcommunıcatıle, ccn ZICNZE buılten
de gemeenschap plaatsen, wWwafl In dıe t1jd gelı]kston met ZIiCcCANze vogel-
VI1] verklaren.

Norbert On ıntegendee] de schuld 1et Z1]Nn rechters geschoven.
HI] e hun berisping aanvaard ingeziıen dat Z1]n levensw1jze inder-
daad Inconsequenties vertoonde. De terechtwijzıng dıe h1] Frıtzlar Ont-
ving 1S VOOT hem aanleıdıng geweest LOL het ulterste Sdall H1]
stelde zıch dan o0k In orde OOT fstand oen Van ZIInN goederen
da de PAauUs de toelatıng tot predıken Saall vVIaSCH. Daarmee 00S h1]
CCS voorgoed VOOT de hervormıing bıinnen de erk nıet daarbul-
ten ana 11418 e Norbert steeds gewetensvol VOOT gezorgd Z1]N
actıvıtelt OOT de kerkelijke hıerarchıe laten goedkeuren, L al zal
1 SOINS trachten de plaatselıjke bısschoppen zıch recht-
streeks tOL de Daus wenden.

Toch kan het 1ef anders of de gebeurten1issen Van Frıtzlar hebben D1)
Norbert ccn trauma geslagen. In de pınlıjke mıslukkingen Xanten

Frıtzlar lıgt waarschynlıjk de O0O0Tzaak Van het feıt dat Norbert 1et
INCCOT definıtief DNaar Duiltsland 7al terugkeren, INaar Z1]nN actıvıteıt dar

T  Yl zal verleggen. De ıta pee Ze uıtdrukkelijk als reden Vall
Norberts vertrek uınt het ı]nlan dat h1] had ingezıen DI] de IMENSECN uıt
dıe streek SCCH gehoor kunnen vinden‘°°),

Uıt dıe depressieve oestand ee M1 zıch bevrı]jd OOTr de fstand Van

Z1Jn goederen OOT in 1ı]belse ZiNn Z1]n peregrinatio, Z1]n pelgrims-
tocht beginnen. ana 1118 1s blıjft Norbert S61 pelgrim, CC ONtTt-
heemde, uıtgewezen uıt Z1]n vaderlan:ı rondatrekKken! ter W1 Van het
Rıjk ods Dat thema meermaals door in Zn Viıtae het ee
ongetwıjfeld grqtendeels Zın spirıtualıteit bepaald.

Mankevosstraat S RAUWEN, Praem.
B- 860 Meıise

108) 1ta A! biz 673 Hs PTO allegatıs inde abcessıt ef DOSL tertium ordınationis
SUuaec videns NEC verbo NC proficere hominibus ITrae ıllıus, 1lam PCICIECprofic1isc1 intendens...”. Deze onvriendelıjke uıtdrukking 10]0)8 de Rıjnlanders ZOU IMNenNn
eerder in de 1ta hebben verwacht, dıe nochtans eze PAassagec 1et geelt, Zz1e VAN-
DER STERRE, biz. zonder varıanten) of biz. 814C, Wellıicht INa INCN
hieruit besluiten dat de 1ta 1et In het Rıjnland, INaar In Saksen werd opgesteld. Daar-
MT de Inleiding fol de 1ta Norberti A, in nal Praem., 1984, E  9 1'v Dbiz


