
De religieuze vormıing Va  —> Norbert fe jegburg.
Was eccn ontmoeting meft Rupert Van eutz,

15-1118°?

Norberts ekering had als eerste tastbaar gevolg geha dat h1] dal

Zın aartsbısschop Was gestapt de hogere wıjdıngen VIaSCH. Eenmaal
deze Stap achter de IUg enste h1]), z0oals zovele Van ZUnN t1ı]dgenoten, de
zekerste WCR 112AaaT het EEeUWIZ he1l kennen. V oor de twaalfde-eeuwse
LHNENS stond het buılten wıjfel dat dıe WCR ultsluıtend in het kloosterleven
Was vinden. Daarom verlangde Norbert SNn degelıjke relıg1euUze vormıng

Ontvangen g1nNg daarbı] 1)  aar uıterst pragmatısch doelbewust
werk. H1) richtte ziıch namel1] LOL het est efaamde benedıictijnen-

klooster Van Z1n streek, {OL CC beroemde kanunnıkengemeen-
schap ten slotte tot OCn extreem-Gregor1aans kluızenaar. Odoende
stelde h1] zich de hoogte Vall de TIE relıg1euUuze levensw1jzen dıe In
zın t1Jd bestonden. Deze contacten kunnen louter toevallıe Zın geweesLT,
INaal FACH 1]g toch de indruk dat Z1] eerder systematısch werden ultge-
kozen, vooral W allllcecr INnenNn hiermee het bericht Van de Vıtae Norberti In
erband brengt dat Norbert de bestaande relıg1euze levensvormen W1
bestuderen‘).

Dıt onderzoek impliceert reeds dat Norbert zıch Z1]nN ekerıng nıet
MeceCT tevreden stelde mel de gebruiken dıe h1] AXanten had leren kennen,
dat h1] reeds zoek W ds 119 CCI1 steviıge basıs VOOT CcCnM her-
vorming, nıet alleen in Zn eıgen levenswW1]Zze, INa zoals alras 7a1 blıjken,
o0k VOOT Z1]Nn Xantense collega’'s.
€1 Vıtae vermelden VOOTreerTST dat Norbert de benedict1jnenabdi)

Siegburg‘) bezocht, doch de Vıta zegt en dat 1 daar meermaals,

1ta B, I Junı, DbIZ. 511C, ‚58 ...  et erta relıg10se vivendı caperet
documenta...”. Dıt onderzoek dadl betrouwbare bronnen plaatst de ıta dus te S1eg-
burg, terwi]1 de 1ta A. MCH., biz. 673 het ‚B E algemeen ste ‘ Praeterea YQUO-
rumlıbet regularıum et monachorum et anachoretarum el incClusorum ef vitam dılı-
genter inquırens, OTUMmM exemplo ad anterliora extendeb:

< Rhein-Sieg-Kreıs, Nordrheıin Westfalen, BEN honderdtal km Vanll Xanten CNn

Vvijfentwintigtal ten zu1doosten Van Keulen, CcCMN alleenstaande rOotSs gelegen
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zowel VOOT als Z1]N priesterw1ıjdıng naartoe g1ng?), terwi]jl de Vıta
lechts de priesterw1ijdıng OVCT 1egburg spreekt, INaar de a  1]
aar monnıken wel veel lof toezwaalıt, dıe in de 1ıta 1et voorkomt.
De a  1] 112 aar namel1] de lof beroemd Zn Norbert
INg daarheen mel 6cCcnMN tweevoudıg doel in de eerste plaats W1 h1]
{ussen dıe heilıge monnıken de praktıjken Van het priesterleven aanleren

verder WI1 n1] daar betrouwbare documenten vinden VOOT het rel1-
g1euze leven“). De Vıta daarentegen ermeldt 1ef dat Norbert Dieg-
burg informatıe zocht OVCI het relıg1euze leven.

De Van de ıta hoeven nıet noodzakelıjk verdacht VOOI

komen. 1egburg W dsSs inderdaad onbetwiıst het toenmalıg reli1g1eUs
cCentrum Vanll het aartsbısdom Keulen genOoot overal 6CM faam°):
Ook de el doelstellingen Van Norbert kunnen est de waarheıd WCCI-

Welıswaar had Norbert de praktıjk Vall de priesterlıjke bedienıin-
gen®), bedoeld wordt waarsch1nlıuk vooral het celebreren Vall de
Mis’), evengoed f beter in het Xantense kapıtte kunnen aanleren,
aangezien de lıturg1ie In eccn benedictijnenabdi] nıet eze Was als in
OCR seculıer apıttel, INa VOOI BCN speurtocht 11adl betrouwbare O00S-
tergebrutiken, alleen vermeld ın de 1ta B! Wädas h1] 1egburg zeker Aall

het Ju1ste ad;es. In de twaalfde-eeuwse verhoudıngen cdient 18991>48! hıerbi)

ıta A, biz. 672 “Compos factus desider11 Sul, ad Segebergense coenobıium
rediut el ıbı in: servıt10 De1 NECCNONMN in executlione sacerdotalıs officı SCSC DCI 1€6$ ‚XCI-

uıt Cottidianıs ıtaque incrementi1s proficilens, UNC ad Segebergense monaster1um.,
UNC ad rel1g10sorum clericorum ecclesi1am, qua«C dıcebatur, conferebat...”

1ta B, biz S11C, 11 A  et contulıt ad Sigebergense quoddam MAagNaC Al

praeclarae famae coenobıum: ubı inter rel1210S0s devotos in mnı sanctıtate monachos,
ei accepti sacerdotu addısceret USUM, el erta rel1g10se vivendiı cCaperel documenta .

Zie EISE, Das Diplom Heinrichs für Sıegburg VO: Oktober 1071 (
in Festschrift Albert Brackmann, Weımar, 1931, bIZ. 258 eT: geistige ıttel-

pun der KöÖölner Dıözese”). Voor de bronnen Zz1e de Gesta abbatum Trudonensium,
MOGH., E biz 303, de ıta Bennonts IT episcopl OsnabrugensI1ts, MCGH.,
1S, DIZ. 887 Evenzo in de oorkonde 1124 Vanll aartsbisschop Frederık IY ultg
IT3 LACOMBLET, Urkundenbuch für dıie Geschichte des Niederrheins..., I} Düssel-
dorf, 1840, biz 195, 299 ..  que ceter1s NO solum mel ep1scopatus, erIun et1am
cunctis fere tot1us Germanıie monaster1us relıgı0ne monastıcı ordinıs distrıicta observa-
t1one preminebat.231  Norbert en Rupert van Deutz  zowel vö66r als na zijn priesterwijding naartoe ging®), terwijl de Vita B  slechts na de priesterwijding over Siegburg spreekt, maar de abdij en  haar monniken wel veel lof toezwaait, die in de Vita A niet voorkomt.  De abdij krijgt daar namelijk de lof groot en beroemd te zijn en Norbert  ging daarheen met een tweevoudig doel: in de eerste plaats wilde hij  tussen die heilige monniken de praktijken van het priesterleven aanleren  en verder wilde hij daar betrouwbare documenten vinden voor het reli-  gieuze leven*). De Vita A daarentegen vermeldt niet dat Norbert te Sieg-  burg informatie zocht over het religieuze leven.  De gegevens van de Vita B hoeven niet noodzakelijk verdacht voor  te komen. Siegburg was inderdaad onbetwist het toenmalig religieus  centrum van het aartsbisdom Keulen en genoot overal een grote faam”).  Ook de beide doelstellingen van Norbert kunnen best de waarheid weer-  geven. Weliswaar had Norbert de praktijk van de priesterlijke bedienin-  gen®), — bedoeld wordt waarschijnlijk vooral het celebreren van de H.  Mis’), — evengoed of beter in het Xantense kapittel kunnen aanleren,  aangezien de liturgie in een benedictijnenabdij niet dezelfde was als in  een seculier kapittel, maar voor een speurtocht naar betrouwbare kloos-  tergebruiken, alleen vermeld in de Vita B, was hij te Siegburg zeker aan  het juiste ad;es. In de twaalfde-eeuwse verhoudingen dient men hierbij  3) Vita A, blz. 672: “Compos autem factus desiderii sui, ad Segebergense coenobium  rediit et ibi in servitio Dei necnon in executione sacerdotalis officii sese per 40 dies exer-  cuit. - Cottidianis itaque incrementis proficiens, nunc ad Segebergense monasterium,  nunc ad religiosorum clericorum ecclesiam, quae Rotha dicebatur, se conferebat... ”  *%) Vita B, blz. 811C, nr. 11: “...et contulit se ad Sigebergense quoddam magnae ac  praeclarae famae coenobium: ubi inter religiosos ac devotos in omni sanctitate monachos,  et accepti sacerdotii addisceret usum, et certa religiose vivendi caperet documenta”.  5) Zie E. WeIse, Das Diplom Heinrichs IV. für Siegburg vom 4. Oktober 1071 (St.  2747), in Festschrift Albert Brackmann, Weimar, 1931, blz. 258 (“...der geistige Mittel-  punkt der Kölner Diözese”). Voor de bronnen zie o. m. de Gesta abbatum Trudonensium,  MGH., SS., 10, blz. 303, en de Vita Bennonis II. episcopi Osnabrugensis, MGH., SS.,  30bis, blz. 887. Evenzo b. v. in de oorkonde van 1124 van aartsbisschop Frederik I, uitg.  Th.J. LACOMBLET, Urkundenbuch für die Geschichte des Niederrheins..., dl. 1, Düssel-  dorf, 1840, blz. 195, nr. 299: “...que ceteris non solum mei episcopatus, verum etiam  cunctis fere totius Germanie monasteriis religione et monastici ordinis districta observa-  tione preminebat...”. E. WISPLINGHOFF, Die Benediktinerabtei Siegburg, Germania Sacra,  Neue Folge, 9, Die Bistümer der Kirchenprovinz Köln, dl. 2, Berlijn, New York, 1975;  blz. 27, wees er echter op dat deze oorkonde door de bestemmeling, dus te Siegburg zelf,  werd opgesteld!  $) Deze doelstelling vindt men in beide Vitae Norberti, zie de noten 3 en 4.  7) Ten onrechte besloot O. NUSSBAUM, Kloster, Priestermönch und Privatmesse,  Bonn, 1961, blz. 209, daaruit dat Norbert gedurende de eerste veertig dagen na zijn Wij-  ding nog geen H. Mis las. De tekst zegt eerder het tegendeel, aangezien hij zich daarin  oefende.WISPLINGHOFF, Die Benediktinerabtei Siegburg, (Jermanıa Sacra,
Neue Folge, 9, Die Bıstumer der Kirchenprovinz Köln, Z Berlıyn, New Y ork, 1975,
biz. ZE WCC5S echter dat eze oorkonde OOT de bestemmelıing, dus te 1egburg zelf,
werd opgesteld!

Deze doelstelling vindt LICI In beide Vıtae Norberti, zıe de
Jlen onrechte besloot NUSSBAUM, Kloster, Priestermönch un Privatmesse,

Bonn, 1961, biz. 209, daaruıt dat Norbert gedurende de eerste veertig agen Z1]n W1]-
dıng NOS SCCH Mıs lJas De zegt eerder het tegendeel, aangezıen h1] ıch daarın
oefende
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1ef in de eerste plaats en Adlil studıe Van de Sıiegburgse hand-
schrıften door Norbert, INa veeleer Aa ecn meeleven Vall de dagelıjkse
relıg1euUuze gebruıken Van de monniken®). Wel omt het verdacht VOOT dat
de auteurs der Vıtae hıeraan LOevoegen dat Norbert veertig agen
1egburg ZOU Z1]n gebleven?”). Dıt 15 waarsch1nlıjk 6CIl hagıografische
gemeenplaats aarvVoOor de aquteurs OVCI SCCH enkele Tron beschıkten
Het lag weil1c in hun bedoelıng Norbert vergelijken mel Chrıstus.,
dıe alvorens Zın openbaar leven Adil VangcCh, gedurende veertig agen
zıch voorbereidde door vasten gebe In de woestijn*°).

Eveneens moOoeTl de menıng worden afgewezen dat Norbert ıIn de Crypte
Vall j1egburg het voorval ZOU hebben meegemaakt dat BGn 9T' spın in

Z1]nN kelk viel de consecratie‘). Wel IS het Ju1st dat J1egburg COH

VTOCZTOMAaANSC TYy bestond**), INaaTr het verhaal ıIn de Vıtae

Norberti‘?) omt ook in vele andere Vıtae VOOT verdıent SCCH g _
loof!*)

Ook Rudolf Vanll Sint-Iruilden bezocht de Keulse abdıjen ter plaatse de obser-
vantıe te bestuderen, Zz1e Rudolfi ahbbatum Trudonensium, continuatio pDrImAd, MCGH.,

10, biz Z * coeDit rel1g10se Coloniens1ıs ep1scopmu coenobıa frequenter CIircuire,
interdumque ıbı ei IMENSCS et dıiımıdı1um facere...”. Of Norbert als niet-benedicti1]n
het TeC: kreeg het hele conventsleven INCC maken of dat N1] en in het gastenkwar-
t1er verbleef, 1s 1et uıt te maken.

1ıta A, biz. 672 z1e (8180]! $r 1ta B, biz. 8S11C, 8 ‘“ Completis 1bı dıebus C1ITC1-
ter quadragınta, redut ad patrıum solum. e

10) Matt. 4, Z waarsch1inlıjk afhankelıjk Van Exodus, 24 18 Reg 1 (quadra-
gınta dıebus ei quadragınta noct1bus).

11) Volgens MADELAINE, Hıstoivre de saınt Norbert 1! ongerlo, 1928, biz 48,
PETIT, Norbert el [ ’orıgine des Premontres, arı]s, 1981, biz 4 9 ond dat wonder

plaats Kloosterrade; evenzo M.S ‚RN: Hıstovre du Limbourg, Z Luık, 1838,
biz. 308-309, BOEREN, Sınt Norbertus Rolduc Het spinwonder, in Rolduc’s
Jaarboek, 1955, MDE biz. 83 volgens ÄLDERS, Norbert VonNn Xanten als rheinischer
Adliger und Kanonıiker A Viktor, in Festschrift238  W.M. Grauwen  niet in de eerste plaats te denken aan studie van de Siegburgse hand-  schriften door Norbert, maar veeleer aan een meeleven van de dagelijkse  religieuze gebruiken van de monniken®). Wel komt het verdacht voor dat  de auteurs der Vitae hieraan toevoegen dat Norbert veertig dagen te  Siegburg zou zijn gebleven?). Dit is waarschijnlijk een hagiografische  gemeenplaats waarvoor de auteurs over geen enkele bron beschikten.  Het lag wellicht in hun bedoeling Norbert te vergelijken met Christus,  die alvorens zijn openbaar leven aan te vangen, gedurende veertig dagen  zich voorbereidde door vasten en gebed in de woestijn'“).  Eveneens moet de mening worden afgewezen dat Norbert in de crypte  van Siegburg het voorval zou hebben meegemaakt dat een grote spin in  zijn kelk viel na de consecratie!!). Wel is het juist dat te Siegburg een  grote vroegromaanse crypte bestond'”), maar het verhaal in de Vitae  Norberti!?) komt ook in vele andere Vitae voor en verdient geen ge-  loof):  8) Ook Rudolf van Sint-Truiden bezocht de Keulse abdijen om ter plaatse de obser-  vantie te bestuderen, zie Rudolfi gesta abbatum Trudonensium, continuatio prima, MGH.,  SS., 10, blz. 272: “...coepit religiose Coloniensis episcopii coenobia frequenter circuire,  interdumque ibi et menses et dimidium annum facere...”. Of Norbert als niet-benedictijn  het recht kreeg het hele conventsleven mee te maken of dat hij enkel in het gastenkwar-  tier verbleef, is niet uit te maken.  9) Vita A, blz. 672, zie noot 3; Vita B, blz. 811C, nr. 11: “Completis ibi diebus circi-  ter quadraginta, rediit ad patrium solum...”.  10) Matt. 4, 2, waarschijnlijk afhankelijk van Exodus, 24, 18 en 3 Reg. 19, 8 (quadra-  ginta diebus et quadraginta noctibus).  1!), Volgens G. MADELAINE, Histoire de saint Norbert..., dl. 1, Tongerlo, 1928, blz. 48,  en F. PerIit, Norbert et l’origine des Premontres, Parijs, 1981, blz. 43, vond dat wonder  plaats te Kloosterrade; evenzo M.S.P. ErRNsT, Histoire du Limbourg, dl. 2, Luik, 1838,  blz. 308-309, en P.C. BoERreENn, Sint Norbertus en Rolduc. Het spinwonder, in Rolduc’s  Jaarboek, 1955, XXXV, blz. 83; volgens A. ALDERS, Norbert von Xanten als rheinischer  Adliger und Kanoniker an St. Viktor, in F estschrift ... Xanten, Keulen, 1984, blz. 48, wel-  licht in de Dionysiuskapel onder de Micha&lskapel te Xanten.  12) Zie W. SCHORN, Untersuchungen und Sicherungsarbeiten an der Abteikirche auf  dem Michaelsberge bei Siegburg, in Rheinische Heimatpflege, 1935, VIL, blz. 325-328;  E. WISPLINGHOFF, Die Benediktinerabtei Siegburg, in Germania Sacra, Neue Folge, 9,  Berlijn, New York, 1975, blz. 5-6.  13) Vita A, blz. 672: “...in crypta quadam...”; Vita B, blz. 813C, nr. 18: “...in quadam  crypta...”. De vage plaatsaanduiding in beide Vitae toont aan dat de auteurs zeif het ver-  haaltje niet wisten te localiseren.  14) Zie daarover o. m. de /nleiding tot de Vita Norberti A, in Anal. Praem., 1984, LX,  nr. 1-2, blz. 33-34.Xanten, Keulen, 1984, DbIZ. 458, wel-
lıcht ın de Dionysiuskapel onder de Michaelskapel Xanten

12) Zie SCHORN, Untersuchungen Un Sicherungsarbeiten der Abteikirche auf
dem Michaelsberge heı Sıegburg, in Rheinische Heimatpflege, 1935, VIL, biz 325-328;

WISPLINGHOFF, Die Benediktinerabtel Llegburg, in (Jermanıa Sacra, Neue Folge, 9,
Berli]n, New York, 1975, biz SE

13) 1ta A’ biz 672 ne)  1n IYy quadam... ; 1ta biz S13€: 18 66  -a quadam
yla De Vagc plaatsaanduıdıng in e1| 1ıtae AAal dat de auteurs zelt het VOT-

haaltıe 1et wısten te localıseren.
14) Z1ie daarover de Inleiding fOol de 1ta Norberti A, ın nal Praem.., 1984,
1'1 biz 3232
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anneer Norbert VOOT het de hoge, alleenstaande rots ee
eklommen WadrIOoD ı1egburg W dsSs gebouwd‘>), kan 1et worden achter-
haald!°). 1C see de 1ta de waarheıd WCCT bezocht h1] zowel
VOOT als Zn priesterwıjdıng de beroemde a  1] /1] deed VOOT hem
waarsch1nlıjk reeds cdienst als retraıtehuis ZI]n ekering. Uıt deze
voorhefde VOOT 1egburg INa INenNn nochtans 1et beslulten dat Norbert

dat ogenblık ZUOU hebben OVErIrWOBCN het apıtte Vaäall Aanten de Ius
tO€e keren VOOT 7ZIiCNZe CCNMN andere levensw1jze klezen. Integen-
deel, Z1nN hervormıngspoging bınnen het Aantense Kapıtte Wıjlst 9)
dat h1] VOoOoreerst 1et streefde 1Naar 6CeN andere levensvorm, INaar dal CS

hervormıng bınnen de eigen gemeenschap.
Door de opvattıngen Väall de Siegburgse monnıken kan Norbert O: des
INeceT O€ Z1]n aangespoord als jong-bekeerde vooral de

hogere wıjdıngen VIaSCH. Te 1egburg en IHNEN immers het pries-
terschap CCIl hoge waarde (07% IDNECN eiste VOOT de monnıken het recht

zielzorg*'). Dıt Was het standpunt Vall upe Van Deutz dıe aar
vaak verbleef!®) WwIenNns leer WEINC bepalen W as VOOT de menıng
Van Ruperts gastheer, abt Kuno 10531 126) us VOOT de hele a  1]

Vanzelfsprekend blıjft uıterste voorzıchtigheıi geboden D1] het Adalnl-

wıjzen Van de invloeden dıe Norbert kan hebben ondergaan. Tlen ho0g-
ste zal IMNenNn dıt v{ tot interessante hypothesen kunnen geraken,
nOoO1t tOt zekerheden Z0 ee 1991>)8! CT wel CCS 0} SCWCZCH dat Norbert
sterke nvloed MmMoOoeftl hebben ondergaan Vall het organısatorische SySsteem
Van 1egburg waarbı] de cellae volledig afhankelıjk bleven Van de abt

15) W ISPLINGHOFF, Untersuchungen den älteren FKunden des OSters SieQ-
Durg, In Archiıv fÜür Diplomatık, 963/64, IX, biz. 67; VERBEEK, Der salısche Grün-
dun2sbau der Sıegburger Ahteikirche und seine Nachfolge, in Gedenkschrift Ernst GALL,
ultg KÜHN L.GRODECKI, Berlıjn, München, 1965, biz.

16) BORNHEIM SCH SCHILLING, Die Familienbeziehungen des eılıgen Norbert
Herıbertiner und Norbertiner, ın AaNrDuc. für westdeutsche Landesgeschichte, 1978, L
bilz 44, Deweert dat dıt In 1105 ZOU gebeurd ZUN, zonder daarvoor en1g bew1Js te everen.
Alleen de 1ta B, biz. 814A, 1 D weeTl te melden dat Sıegburg drıe miıjlen Van Keu-
len lag L  ad S5igebergense quoddam monachorum coenobıum, quod trıbus Colonıa
leucıs dıstat. FEen “leuca” had 1et altıj)d eze lengte. Volgens de bewaarde TON-
NN ZOU CCIl fstand Van drıe mijlen lıggen {[ussen G:7 10,5 Km, us NIERMEYER,
Mediae Latinıtatis exicon MINUS, Leıden, 1976, biz. 597 Zie echter [8070]!

I7) SEMMLER, Die Klosterreform Von Siegburg. Ihre Ausbreitung Un iıhr Reform-
LM Jahrhundert, Bonn, 1959, DbIz. 266-281, vooral biz. 2807081

18) SEMMLER, C biz. HO Z 251 SILVESTRE, La repartıition des Citations
nomınatıves des Peres dans "0euvre de Rupert de eutz, In Sapıentiae doctrina elan-
ses Dom Hildehrand Bascour OB Leuven, 1980, biz. 27 (078)]! ; dıe ste dat upe)
daar vaak verbiliee vanaf ınd 1114 woonde Van aprı 119 {[OL iınd 11726
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Van 1egburg. Daarom ZOU h1] Z1]n eigenkerk Fürstenberg ook ın 1118
AAan j1egburg hebben overgedragen*”). Hıerbi] dıent echter worden
opgemerkt dat het elemaa. 1eft zeker 1S dat Fürstenberg 001t 6CcCM

eigenker' Van Norbert 15 geEWEEST. 0als elders werd uıteengezet wordt
dıt alleen in de Vıta beweerd “°), 1114Adr laten de oorkonden eccn ander
gelu1d horen. Wel 15 het Ju1st dat Norbert, meft Z1N broer Herıbert,
AAan de stichting Fürstenberg de ulthof Eger ee geschonken andere
heren LOL schenkıngen ee aangespoord“*).

Eveneens ee INeN gesteld dat de organısatıe Vall het ordesverband
vanult Premontre dat Vall j1egburg ZOU Z1]n gekopleerd, omdat ook
de premonstratenzerstichtingen vaak Adil Norbert diens volgelıngen
worden overgedragen. De orde ZOU zodoende, evenals de Siegburgse
congregatle, als een geheel Z1]N beschouwd dus eigenlijk lechts een
cConvent OVCI vele kloosters verdeeld ?).

Op het eerste gezicht . lıjken dıt aanlokkelıjke hypothesen, INaar toch
beantwoorden nıet volledig Aall de werkelijkheı1id. V ooreerst Was Nor-
bert no0o1t abt Vanll Premontre z0als Kuno dat 1egburg wel W al  N

Bovendıien bestonden vanaft de eerste stichting vanuıt Premontre,
namel1) oreffe, reeds belangrıjke plaatselıjke verschnhılien in levens-
wı1jze {ussen de kloosters, bijvoorbeel inzake zielzorg  Z erwi]l de
levensw1jze bınnen GOH benedictijnencongregatıe ulteraard overal tot in
de detaıls identieke w1jze verliep. Ook Was 1egburg 6CIl euls
e1igenklooster bestond In het Siegburgse congregatıe ecn Juridische

19) us St WEINFURTER, Norbert VonNn Xanten als Reformkanoniker UN Stifter des
Prämonstratenserordens, ın Norbert VO:  - Xanten FestschriftW.M. Grauwen  240  van Siegburg. Daarom zou hij zijn eigenkerk Fürstenberg ook in 1118  aan Siegburg hebben overgedragen'”). Hierbij dient echter te worden  opgemerkt dat het helemaal niet zo zeker is dat Fürstenberg ooit ecen  eigenkerk van Norbert is geweest. Zoals elders werd uiteengezet wordt  dit alleen in de Vita A beweerd?), maar laten de oorkonden een ander  geluid horen. Wel is het juist dat Norbert, samen met zijn broer Heribert,  aan de stichting Fürstenberg de uithof Eger heeft geschonken en andere  heren tot schenkingen heeft aangespoord*').  Eveneens heeft men gesteld dat de organisatie van het ordesverband  vanuit PremontrE op dat van Siegburg zou zijn gekopieerd, omdat 0ook  de premonstratenzerstichtingen vaak aan Norbert en diens volgelingen  worden overgedragen. De orde zou zodoende, evenals de Siegburgse  congregatie, als 6&n geheel zijn beschouwd en dus eigenlijk slechts 6&n  convent vormen over vele kloosters verdeeld??).  Op het eerste gezicht lijken dit aanlokkelijke hypothesen, maar toch  beantwoorden ze niet volledig aan de werkelijkheid. Vooreerst was Nor-  bert nooit abt van Premontr& zoals Kuno dat te Siegburg wel was.  Bovendien bestonden er vanaf de eerste stichting vanuit Premontre,  namelijk Floreffe, reeds belangrijke plaatselijke verschillen in levens-  wijze tussen de kloosters, bijvoorbeeld inzake zielzorg*”), terwijl de  levenswijze binnen een benedictijnencongregatie uiteraard overal tot in  de details op identieke wijze verliep. Ook was Siegburg een Keuls  eigenklooster en bestond in het Siegburgse congregatie een juridische  19) Aldus St. WEINFURTER, Norbert von Xanten als Reformkanoniker und Stifter des  Prämonstratenserordens, in Norbert von Xanten. Festschrift ... Xanten, Keulen, 1984,  bliz. 166.  20) Vita A, blz. 673.  21) Zie daarover het artikel: Norbert doet afstand van zijn goederen. De stichting van  Fürstenberg, aug.-sept. 1118, in Anal. Praem., 1995, LXXI, nr. 1-2, blz. 5-24.  22) Aldus eveneens St. WEINFURTER, /bidem, blz. 166 en 170; IDEM, Norbert von Xan-  ten - Ordensstifter und “ Eigenkirchenherr” , in Archiv für Kulturgeschichte, 1977, 59,  blz. 66-98, en IpDEM, Norbert von Xanten und die Entstehung des Prämonstratenseror-  dens, in Barbarossa und die Prämonstratenser (Schriften zur staufischen Geschichte und  Kunst. Band 10), Göppingen, 1989, biz. 67-100, met de bespreking daarvan onder de  titel: Norbert en de oudste organisatie van de premonstratenzerorde, in Anal. Praem.,  1990, LXVI, nr. 1-2, blz. 48-53. De mening van St. Weinfurter werd overgenomen in  L. HORSTKÖTTER, art. Prämonstratenser-innen, in Lexikon des Mittelalters, dl. 7, afl. 1,  München, Zürich, 1994, kol. 146-150.  23) Zie daarover het artikel Norbert en de stichting van Floreffe, 1121, im Anal.  Praem., 1995, LXXI, afl. 1-2, blz. 25-36, en bij de behandeling van de oorkonde van  1125AÄanten, Keulen, 1984,
biz. 166

20) 1ta A, biz 673
21) zZie daarover het artıkel Norbert doet afstand VQA.:  > zım goederen. De stichting Vn

Fürstenberg, aug2.-Sept. I118, in Anal Praem., 1995, LXXI, 1-2, biz. SC  S
22) us St WEINFURTER, Ibidem, biz 166 L-FO: IDEM, Norbert Von X an-

fen Ordensstifter und “ Eigenkirchenherr”, in Archıv für Kulturgeschichte, 1977, 59,
biz. 66-98, IDEM, Norbert Von Xanten Un die Entstehung des Präüämonstratenseror-
dens, in Barbarossa und dıie Präüämonstratenser (Schriften ZUr staufischen Geschichte und
Kunst. and 10), Göppiıngen, 1989, biz met de besprekıng daarvan onder de
1te Norbert de oudste organisatıe VUn de premonstratenzerorde, in nal Praem..,
1990, A, 1'7 biz. 48-53 De menıng Vanl St Weıinnfurter werd OVETSCHNOMECN in

HORSTKÖTTER, Prämonstratenser-innen, ın Lexikon des Mittelalters, 7! afl S
München, Z/ürıch, 1994, kol 146-150

23) Zie daarover het artıkel Norbert de stichting VUnNn Floreffe, Z ın nal
Praem., 1995, LAXXI, afl 1-2, biz 25-36, D1] de behandelıng Vall de oorkonde Väl  —

11725
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bındıng Van ıjna alle kloosters dan de Ordinarıus**). Het parallellısme
tussen 1egburg Premontre U organısatorisch vVJ.  Z H dus 1eft
opvallend.

Veeleer kan iINnen denken dan CCM beinvloeding relıgıeus polıtıe:
vlak 1egburg stond, z0oals gezegd, gunstıg tegenOVver de zielzorg, ook
VOOT benedictinen, misschien onder nvloed V all upe Vall Deutz*).
Op polıtıie. vl  S schınt INenNn 1egburg vVvoorstander geweest Z1]N Van
w neutralıteıtspolitiek In de investituurstr1Jd 26) Zeilfs upe: Deutz,
dıe in Zın Luilkse t1]d vurıg Gregorlaans gezind W, ZOU 1egburg
voorzichtiger Zn geworden“‘). Ondanks Z1]nN ascetisch extrem1ısme, zal
CSCH dergelıjke polıtıeke neutrahıteıit o0k later D1] Norbert du1delıjk dan
het IC treden, VOOTI het WanneeT h1] eind 1129 de STaAaVCN Van Cap-
penberg mel Hendrık 7a|] verzoenen“®), INaar vooral WanneeTr I] ZIn
dıplomatıeke rol zal vervullen {ussen Lotharıus I1 de DAauUs de
Rometocht Van D33 Hıerbi) natuurlıjk nıet
dat de verhoudıing {ussen erk Staat de dood Van Hendrik VI1]
grondıg W as SeW1]Z12d, hoewel o0k Lotharıus 111 NOg herhaaldelıjk het
investituurrecht € opge&1st.

De Oornaamst nvloed echter dıe Van 1egburg Norbert ult-
straalde, Was ongetwıjfel Vall relıg1eus-doctrinele aard. Tenslotte Was

24) us SEMMLER, Siegburger Reform, In Lexikon für T’heologie Un Kırche,
9, Freiburg, 1964, kol 740 Te noteren dat de Norbertijnse stichtingen vanuıt Maag-

denburg wel jets INCECT het Sıiegburgse MO| gıingen lıjken OOT het feıt dat Z1] wel Va  —_
de a  sbısschop afhankelıjk bleven.

25) Zie (070)1
26) Abt Kuno Van Siegburg verkreeg zowel pauselıjke bullen als oorkonden Van de

gee&Xcommuniıceerde Hendrık V, zı1e MEYER VON KNONAU, Jahrbücher des Deutschen
Reiches Unfter Heinrich und Heinrich V VIIL, Le1ipz1g, 1909, biz. 191; SEMMLER,
Die Klosterreform Von Siegburg, Bonn, 1959, biz. 258-266 Die Haltung der Stegburger
Reformkloster IM Investiturstreit: PETERS, Studien den Beziehungen zwischen köÖöl-
nıscher und römischer Kırche In Archiv für Diplomatık, 1971, VL DIz. 204, de
volgende VOoeInOO Op DIZ. 228 Van het bovenstaanı artıkel legt Peters evenwel Ster'|
de nadruk de pauselıjke gezindhe1d Vall J1egburg, dıe Norbert invloed kan
hebben gehat

27) SEMMLER, biz. 264-265: KOTTIE, Zum Anteıl OLlNs Üan den geistigen
Auseinandersetzungen IN der eıt des Investiturstreites und der gregorianischen Kirchen-
reform, in Rheinische Vierteljahrsblätter, Fr A biz. De bevolkıng W as de
koning gunstig gezind, daarom bleven de monnıken neutraal o0k al hadden Z1] eel PauU-
selıjke bullen an;

28) Daarover (JGRUNDMANN, Der Cappenberger Barabarossakopf, Keulen, Graz,
1959, biz. 69-77

29) GRAUWEN, Norbertus, aartsbisschop Va|an Maagdenburg,SBrus-
sel, 1978, biz. 517-608
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het VOOTI Z1]n zelfheiliging dat h1] Na de a  1] W as SCcgaadlı het onder-
zoek Naar de me veılıge levensvorm Was lechts mıddel daartoe.
Voorzeker ondergıing Norbert 1eTr de nvloed Van enkele PETSOON-
11J  eden, In de eerste plaats Van de abt, Kuno (1105:1126)°% dıe de
eigenlıjke stichter Was Vanll het Siegburgse ordesverband. HI] stamde unt
de ministerialenfamılıe Vall Raıtenbuch Regensburg?*) W das dus
evenals Z1]n vriend””) aartsbısschop reder1 Vanll Beılerse afkomst””)
evenals Norbert waarschnnlık lagere adel Dıt Was VOOT eZe aatste
Weil1ic CCI1 reden IHEesTt zıch aar thuıs voelen  34)_ V 606r Z1]n
abtswıjdıng W as Kuno scholaster geweest h1] beschikte dus OVCTI ccnmn

degelıjke theologısche kennıis. Als abt Vall 1egburg stond h1] bekend als
eccn 1ınzaam gastheer dıe Z1]n a  1J openstelde VOOT alle hervormings-
gezinden dıe ook de egaafde exegeel Rupert Van Deutz tOL schrı]ven
aanspoorde. Van Kuno zeltf bleven SCCH geschriften bewaard gezien
Z1]n bekendhe1ı1d INa IMCH ook dat h1] 1et ee geschreven
zıch daartoe 1ef voelde Behalve de hoge lof cdie hem in alle
bronnen beurt valt VOOI Z1I]nN sStrenge regeltrouw, blıjven Z1]n opvattın-
SCH dan ook in het duister. Zın levenstaak bestond in het fot 0€1 ren-
SCH Vall Z1]n a  1J, dıe omstreeks 1126 foLt 120 monnıken aangroeide?”),

30) 1ta A, biz. 671 ‘ monaster10 Segebergensı1ı el sanctae cConversation1s abbatı ( 2O-
ON1 famıl1arem re  1dıt, CU1US doctrinıs el institutionıbus Opt1mıs in timore el
Domiıinı profecıt ” ; eN1gSZ1INSs anders in de 1ıta B, biz. SO9E, .  1in abbatıa Sıgeber-
gens!]1, CU] bonae emor1ae Conone abbate, quı tunc praeera| monasterI10, miırandae SanCcC-

ıtatıs VITO, OMIMMNOTANS, el Scripturas dıvınas memorl1a collıgens, exspectabat... ”
31) S5SEMMLER, D biz. 46; WEINRICH, Konrad (Kuno) IS in Neue Deutsche

Biographie, z Berlıjn, 1980, biz 523 zZie VOCI Kuno WEISE, Die SieEQ-
burger Gründungsurkunden Un die Territorialpolitik Erzbischof Annos Il., In Jahrbuch
des Kölnischen Geschichtsvereins, 1953, AAXAUUL, biz 167-168; BEINERT, Die Kirche
(Grottes eıl INn der Welt, Münster, 1973, biz 18-19; WISPLINGHOFF, Die henediktine-
rabteı Siegburg, Germanıa Sacra. Neue Folge, 9, Das Erzbistum Köln, 29 Berlın, New
York., 973 biz 64, 157158 202

32) us WEISE, Die Siegburger Gründungsurkunden..., ın Jahrbuch des Kölnı
schen Geschichtsvereins, 1958, XXXUUL, biz. 167, ele volgende auteurs

33) Frederik I stamde uıt het ografelijk uls Van Schwarzenburg, zıie WEISE, Die
Siegburger Gründungsurkunden..., in Jahrbuch des Kölnischen Geschichtsvereins, 19558,
XXAUIL, biz 167

34) WISPLINGHOFF, Die Benediktinerabtei Siegburg, (Jermanıa Sacra, Z Berlıyn,
New Y ork, E3 biz. 61; WISPLINGHOFF HAACKE, Siegburg, in HAACKE, Die
Benediktiner INn Nordrhein-Westfalen, ST ılıen, 1980, DbIZ. 536 “ Diegburg 1e ıne
Domäne des nıederen Adels”

35) WEISE, Die Sıiegburger Gründungsurkunden..., in Jahrbuch des Kölnischen
Geschichtsvereins, 1958, XXXUUIL, biz I6 SEMMLER, Die Klosterreform Von legburg.
Ihre Ausbreıitung UN ihr Reformprogramm IM 11 und Jahrhundert, Bonn, 1959, bilz
AF VERBEEK, Der salısche Gründungsbau der Siegburger Abhteikirche und SeInNe
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het stichten Van afhankelijke prior1Jen, waaronder als
noordelıjke, Fürstenberg, omstreeks augustus-september H18 IHNaar o0k
werkte h1] mel aartsbısschop Tederı b1] de stichting Van BEenNn

vrouwenklooster, Rolandswerth, CcCN eıland In de Rıjn?). Hıeruit,
uılt het bestaan Van kleinere vrouwenkloosters D1] J1egburg andere
kloosters Vall dıie TOCD, INa IHNECN beslulten dat Kuno ook de VIOUWEN In
ZIInN kloostervısıe W1 betrekken”®), z0oals later o0k Norbert zal doen.
26 ee Norbert Kuno reeds ZAGGT leren kennen. ]Iussen

Xanten 1egburg bestond immers CcCNMN gebedsverbroedering””)
WAalllleeT Norbert apelaan Van reder1ı Was geworden““), kan h1] nıet
alleen Z1]n aartsbıisschop diens reizen Na  = 1egburg hebben e_
zeld*!) INaaTr eventueel ook boodschappen opdrachten hebben OVOT-

gebracht. Het scr1ptorıum Van 1egburg ee immers onder Kuno’s ab-
batıaat VOOT de aartsbısschop de meeste oorkonden geschreven““). Het 15
7E mogel1] dat abt Kuno, meTtl Norbert“), dan de Rometocht
Vall 0=1 171 ZOU hebben deelgenomen 6Nn bekrachtiging VOOT de
pr10T1] Remagen dall Paschalıs VIaSCHH, INaar dıt bericht OVCI Kuno

Nachfolge, In Gedenkschrift Erns. GALL, ultg UHN (JRODECKI, Berlın, 1965,
biz 34; WISPLINGHOFF, Beiträge Wirtschafts- Un Besitzgeschichte der Benedikti-
nerabteı Siegburg, in Rheinische Vierteljahrsblätter, 1969, XAXXIUTL, biz. ö1; ISPLING-
HO)| Die Benediktinerabtei zegburg, Germania S D Berlıjn, New Y ork, 1975,
biz. Z WISPLINGHOFF HAACKE, Siegburg, in HAACKE, Die Benediktiner In
Nordrhein-Westfalen, St ılıen, 1980, DbIzZ 53/

36) zZ1e VOI eze nıeuwe datering het artıkel Norbert doet afstand VaN zın g0oederen.
De stichting VUnNn Fürstenberg, in NA: Praem., 1995, 1-2, biz 57A4

37) Urkundenbuch für die Geschichte des Nıederrheins, L, ultg 1n LACOMBLET,
Düsseldorf, 1840, biz 197, Ar. 301 augustus).

38) SEMMLER, biz 337-339 Die Frauenkonvente Siegburger Observanz.
39) Das älteste Totenbuch des Stiftes Xanten, ultg ÖEDIGER, Kevelaer, 1958, biz.

GE ater zullen de monnıken Van J1egburg collectief vermeld worden ın het necrolo-
g1um Van Floreffe, ultg BARBIER, Necrologium abDatıae Floreffiensis, in Analectes
DOUF Servır ‘hıstoiıre ecclesiastique de Ia Belgique, 1876, XL, biz. 319

Daarover het artıkel Norbert als kapelaan VUan Frederik Van Keulen, I: in
nal Praem., 1992, LAVYHE 3"7 DIZ 185-195

41) Frederiık Vall Keulen Was 1egburg bıjzonder goed gezınd. HI] verleende dall dıt
klooster dertien oorkonden, 20% het totaal, Z1e€ WISPLINGHOFF, Friedrich
f Erzbischof von Öln (11T00-1131), onuıtgegeven 158 Bonn, 1951, biz. SR OOl

42) Dıt gebeurde {ussen 1116 1126 volgens PETERS, Studien den Beziehungen
zwıschen kölnischer und römiıscher Kirche..., ın Archiv für Diplomaltık, 1971, XVIL, biz
204 1egburg kreeg In dıe t1jdspanne 1et mınder dan oorkonden, daIVan
in de 1] zelf werden opgesteld.

43) De deelname Väall Norbert Adall de Rometocht Vanl E1A 15 evenmın duldelıjk
bewezen, hoewel VI1] algemeen aanvaard, z1e daarover CcCMN artıkel dat binnenkort ıIn Nnal.
Praem. zal verschinen.
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stam lechts u1t CC vervalste oorkonde**) Naar alle waarsch1inlıykheid
kon Norbert zich dus Z1]D ekering alle ertItrouwe tOot Kuno WEe1l-

den W das AI vooraf verzekerd Van 6eN goede ONtvangst
Behalve abt Kuno ZOU Norbert j1egburg o0ok NS upe Van

Deutz hebben Oontimoetl Volgens recente studıes ZUOU upe vanat eınd
1114 af LO€e 1egburg hebben verbleven  45) H1] 7A3 definıtiet u1t

Saıint Laurent Lu1lk Z1]D vertrokken de dood Van abht Berengarıus
dıe stierf november 116°) erw1]jl diıens Opvolger zondag,
november 1116 tot abt werd gewi]jd”’) upe ZUOU dus Van december

TOL Julı TK j1egburg hebben verbleven de ontmoecihng meTt

Norbert ZOU dıe periode hebben plaatsgevonden48)
och Vooreerst de tekst ter hand upe: zıch eklaagt

OVCLI cCcmn Z1]D tegenstanders dıe (070)8 alle auteurs fot en mel

Norbert werd geidentificeerd In Z1IJD In Regulam Benedicti®) CCl werk
dat h1] 11925 11926 schreef opdroeg AAan abt Kuno”®) dus 1]  aar

amel1) de vervalste oorkonde Vanll Frederık OOT 1egburg Vall F Urkunden
Un Quellen A Geschichte VON Stadt und el Siegburg, u1lg. WISPLINGHOFF, L,
1egburg, 1964, DbIz. 61, Zie WISPLINGHOFF, Die henediktinerabtel tegburg,
Germanıa Sacra. Neue olge, Das Erzbistum Köln, Z Berlıjn, New Y ork, 1975, biz
IS TERS, Studıen den Beziehungen zwischen kölnıscher und römischer Kirche..

Archıiv für Diplomatik 1971 VII biz 228 aanvaardt dıt bericht als W aaTt Evenzo
SEMMLER Die Klosterreform VON Sıegburg, Bonn 1959 biz 261
45) SILVESTRE Que O0OUS apprend Renier de Saıint Laurent SUF Kupert de eultz

SAaCrLS Erudirt, 1982 XXV bilz
46) H1) komt NO [010)8 de oorkonde Vanll OdIirIıe| Van Leuven Vanll 446 Recueıil

des hartes de abbaye de Gembloux u1lg ROLAND Gembloers 1921 biz
6 abbatıbus Berengero, tephano Anselmo ” /Z1e SILVESTRE La tradıtion MANUSCFKLLE
des OEUVTIES de Rupert de Deutz, ] Scriptorium, 1962, ANY: biz 340; WAHA, ote
SUF Ia MN de Berenger de alnt-Laurent, la charte de Mont-Saint-Guibert el la arla de
villıcatione de Gembloux, Le oyen Age, 1981, biz Y/ Instemmend mel
dıt aatste artıkel o0k SILVESTRE, OQue OUS apprend Renier.. SaCFLS erudiırt, 1982,
IN Dbiz (070)1

blz 2347 IDEM QOue OUS apprend biz noot 4247) SILVESTRE La fradıtıon
48) SILVESTRE La tradıtion DIZ 34 / 348
49) Z1e 170 kol 490A 492C
50) MAGRASSI Teologia STOF1A nel dı Kuperto dı eutz, Rome 1959

biz 28 1126 waarsch1nlıjk beeindigd (JRUNDMANN /wel Briefe des
Kanonikers Meingoz VonNn SE artın Abht KRupert VON eutz (nach 1124-Anfang

Deutsches Archiv, 1965, XAIL, Heft %, biz 268 TE„ SILVESTRE, Les
CitationNs...DE 291; IDEM. DYODOS de [a lettre d’Anselme de Laon Heribrand de SE
Laurent, Recherches de theologie NeE el medievale., 1961, XXVUUL, biz 18 vers

bilz vers 1D (GJRIBOMONT de SOLMS SOurces chretiennes
131 Parı]s 1967 biz 37 (apres VAN ENGEN Rupert of Deutz Berkeley, Los

Angeles Londen, (1983) geeft biz z€ D als datum 131325 RDUINI Contributo
alla biografia di Ruperto d1 eutz, StudI medievalı 1975 XVI bilz 566 26)
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NOS VOOT dıens verklezing LOL ısschop Van Regensburg mel
1126>') verhaalt upe: OVCT SCCH INan, dıe AAan Kuno wel bekend WAS,
Van goede levenswandel, I114aar Jlechts DaS bekeerd, dıie GGn goede faam
ZCNOOL, doch WIeNS opvattıngen Van twiıjfelachtig alloo1 WAarcnh, dıe reeds
prelaat predıker WAaS, 1119 vrı)wel nOo0O1t onderdaan noch leerling W ds

DSCWEEPSLT. Deze I111an had hem vriendel1) \  \D Van Z1]N werken gevraagd,
zogezeg ult studıie1]ver. upe: had dan ZUnN De divinıis officiis??) De*
leend”*). De 111a had het INCCSCHOMEC: gelezen vele agen
terugbezorgd zonder SCH WOOTrd ommentaa: Adadll upe of
uıtleg VITagCH. Na angere t1jd echter hoorde upe Vall vele zı]den
geruchten Vanl afgelegen streken werden conftraters Naar hem DE-
zonden hem Oondervragen of het W dal Was waf dıe INan wı]jd
z1]d OVeT hem rondvertelde, dat Rupert namel1] ZOU beweerd D
schreven hebben dat de Geest uıt de maag Marıa Was eboren.
Daarop ging upe zoek dal de bron Vall dıe geruchten vond ten
slotte metl de hulp Van enkele Van Zn confraters, dat de genoemde
man?*) dıe valse beschuldıging had uıtgebracht. Uhıt het hem geleende
boek had hi] dıt verkeerd geinterpreteerd D1] het lezen (IVCT het ffıcıe

KADEM, Neue Studien über Rupert eultz Sıeben eiıträge, in Sıiegburger Studıien,
X VIIL Stiegburg, 1985, biz V 124-25); EADEM. Rupert VOonNn Deutz (1076-1129) Un
der “ Status christianıitatis” seiner LZeıt, Keulen, Wenen, 198 7, biz. 499 (41425}

Sl) SILVESTRE., Les CItAtLONS..., biz. 288, 2
52) atum Vanll opstellen volgens HOFF, The eucharıstic CONLIFrOVerSsYy hetween

Rupert of Deutz and hLs ANONYMOUS adversary. Princeton, 1965, biz. 273 1-12);
HAACKE. ultg CCM:: VIUI, Turnhout, 1967, biz. (4HELE) ÄRDUINI, Contributo
alla biografia dı KRuperto dı eutz, in Studı medievalı, 975 ANVE biz. 5672 (tussen 1109

EADEM, Non fabula sed res. Dichtung nd dramatıische (restalt IN den Armıina
Kuperts VON Deutz, Rome, 1985, biz 1E tussen 108 EADEM, Neue Studien
ber Rupert VON eulZ, Siegburg, 1985, biz Ia (1126) SILVESTRE,
DFYODOS de Ia lettre d’Anselme de Eg in Recherches de theologie ANCLENNE el medie-
vale, 1961, AAXVIUIU, biz 17 13 12); IDEM, La date de NALSSANCE de Kupert el Ia date
de SON depart DOUF Sie2bourg, In Scriptorium, 1962, XVI, biz 346 IDEM,
Que apprend Renier de Saint-Laurent W/Z Kupert de Deutz?, in SAaCFLS erudirtL, 1982,
XAXV, DIZ. 10-1 IDEM, Le .“  DIUS grani miracle ” de Jesus, In Analecta Bollan-
diana, 1982, Ö biz 1E FI2)% IDEM, Le JoUur el l’heure de Ia Natıvıte el de la Resur-
rection DOUF Rupert de eutz, in Pascua Mediaevalıia. Studies OOr Prof. Dr De
Smet, Leuven, 1983, biz 624 (publıe la fın de LE VÄAÄ|  C NGEN, Kupert
of Deutz and Wıllıam of Saint-Thierry, in Revue benedictine, 1983, biz 3728 3729
came Ouf In

53) Dat Rupert ult eNoelite Aall erkenning aanmoediging meermaals boeken ult-
leende, blıjkt ult het artıkel Väall (GRUNDMANN, Zweil Briefe des Kanonikers Meingoz VON
SE Martın Ahbht KRupert Von Deutz NAC. 124 Anfang in Deutsches Archiv,
1965, XXI, bIz. 264-276, z1e biz. Z

54) Eken omschrıjving de Aa 1et fe mMmoeten LOCINECINL
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Vall de vierde Adventszondag Daar had Rupert geschreven: ° lemand
kan zich de tellen hoe het OOT! 6C ıchaam AaMNalıl, hoe de
hoogste levenwekkende Geest in de schoot Van Ml maag moeder
leven Ontvangt, hoe Degene, dıe SCCH egın ee bestaan ontvıng

wWwOrdt.- 2); H1) vermoedt echter dat dıe man>°®) ee wıllen
schandaal verwekken hem ten gronde riıchten. H1) had heft boek ket-
ters verklaard verbranden dat NS wel mıdden Väall de onbe-
kwamen ongeletterden dıe hem volgden Na hem luısterden. En
z0oals het vaak gaal, Zzu eNsecn INcer hartstocht dan geletterden
WanleceT het gaal goddelıjke diepzinnıge problemen. Vol aaft

het boek., eisten Z1] het haastten zich het verbranden.
upe! beschuldıgt dan Zn tegenstander VOOreerst onbekwaamheıd,

omdat h1] nıet wıst dat de aangehaalde tekst 6CH cıtaat unt Gregorius de
Grote WAäs, ook Vall afgunst ambıtıe omdat h1] 1ef Zn CI-
ingen mel de auteur had besproken. H1] bekent echter zelf en1ZsSZINs schuld

hebben omdat h1] 1ef vVerme dat h1] 6CcMN cıtaat ult de Gregori1us
gebrutkte. Deze zogenaamde schuldbekenten1ıs kleedt upe echter met
CcCM bıjbelcıtaat dat bepaald sarcastısch klınk!  — “II1 het boek Eixodus’”,
zegt h17, °“°staat geschreven dat degene dıe 6CM put orag dıe 1et afdekt,
zodat w OS of eze]l aarın valt, de PT1JS Van dıe lastdıeren 7al moeten eta-
len, het dode dier echter zal hem toebehoren ”> ). Indıen h1] Zn Tron ult-
rukkel1) had gecıteerd, Wäas de put afgedekt geWECEPSL; 1S 6 i1emand
ingevallen dıe ıjna OC godslastering er uıtgesproken. HI] ee L1Ialllec-

lıjk de Gregorius {OL ketter verklaar‘! ıjna ontkend dat het OOT!
Gods, ZOU ZUN. Dat ee h1] gedaan omdat h1] weıin1g hefde had
6CI verborgen haat M] koesterde. waardoor het VOS Vanl zın VeTI-

dulsterd werd>®) h1] 1ef inzag dat (30d 1S SCCH lichaam”?).
Rupert drıjft Zın arCasınec NOS verder door ZCHSCH dat hetgeen In

de putL viel 1ef dood was, want degene OVCI WIE n1] spreekt®*) ee zıch

55) Zie de edoelde in het er de divinis officiis, ultg HAACKE, in COrpus
Christianorum. Continuatio Medievalıis, dl 7 Turnhout, 1967, biz. I: 599-602
“Investigare Nnım qU1S potest, quomodo incorporatur Verbum, quomodo SUMMIMNUS el V1IV1-
1cator Spiırıtus intra uüterum Vırginis matrıs anımatur, quomodo IS: quı inıt1um 110}  — abet,
el exstit1! ei concıpıtur? ”

56) ogmaals 6En duidelıjke weigering dıens da NOCINEIN

57) Exodus, Z 33-34; 140 kol 491AÄA
58) Zinspeling Matt., 6,
59) L70: kol 491B
60) V ooor de er‘ maal CCIl Vapc uıtdrukkıng Z1]n tegenstander 1et moefen

NOCIHNECN
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gebeterd. 110en hem het cıtaat Van ccn doctor werd getoond,
ee h1] snel, hoewel verlegen, Z1n woorden teruggetrokken. Z0 1et ZOU

h1] volgens het Schr.  11twoord, Kuperts eigendom geworden Z1N. Want
upe W1 hem inderdaad als Z1]N eigendom VOOT het gerecht opelsen

da de erk Z1]nN veroordelıng VIaASCH, zoals h1] reeds begonnen Was

doen®)).
Verder verklaart upe: 1ef darmee h1] Zn tegenstander

ZOU hebben beledigd®*), tenz1] dan dat het 1et elemaa Naar Z1N Zin Was
het hem o0k nıet voorzichtig toescheen dat BECH jJonge INan dıe PaS ult

het wereldlıjk leven W ds bekeerd plots het priıesterschap had gevraag
reeds de taak Van openbaar predıker Dıiezelfde INa beweerde,
Na het schıynt, dat h1] Vall de Paus eIf bısdommen had Loegewezen
gekregen dıe door Zın predikıng VETZOTEZCN. “Ik moetl toegeven ,

zegt upe “ Aaf het mM1] de meeste NOg wıjzere ILAanNnNenNn dan 1k,
toesch1ınt dat die IMNan, gezien Zın leeft1] Z1n ecentfe bekering, beter
de normale Salls Van zaken had gevolgd, dıie VOOT iedereen het est past,
namel1] 1ef eerder Overste wıllen Z1JnN dan onderdaan, INaar

onderdaan dan pas overste ”.
Deze VI1] ange tekst Van Rupert wordt, VOOT bekend, door alle

geleerden Norbert toegepast®”) inderdaad zal inen moetfen
dat de beschr1ıjving Ruperts tegenstander grotendeels 0} Norbert past
Vooral dan dat Ruperts tegenstander zıch onlangs had bekeerd, plots
het priıesterschap had gevraag: aarna in het publıek W ds$ begınnen
predıken, schınt wonderwel Norberts lotgevallen toepasselıjk.

Toch schıjnen de woorden Van upe ook enkele bıj]zonderheden
bevatten dıe mınder Norberts maat gesneden Z1N enige uıtleg
VIasCH. Het blıjft verwonderlıjk dat deze elementen nOooO1t dal Z1]nN
gehaald, al W ds het 1112aaAT u1t leggen hoe toch Norbert kunnen
worden LOCgEPASL.

61) 170, kol 492 A
62) 170, kol 492 B
63) Zie JAFFE, in MCGH., I Hannover, 1856, biz. 626, OOL * Norber-

{um hıs verbıs s1gn1f1Carl, vitam e1us, Quac edıitur infra, egent1 patebıt  RS HAUCK, Kır-
chengeschichte Deutschlands, 4, Le1pzı1g, 1925, DbIz. 440, (870)]1 orbert ist N1IC| C
nannt; ber UT kann gemeınt se1in . BISCHOFF, The eucharıstic CONLFrOVerSY hetween
Rupert of Deutz and his ANONYMOUS adversary..., Princeton, 1965, biz. “Rupe
ANONYMOUS in the relatıvely mınor argumen! concerning the incarnatıon had
already een iıdentified Dy abıllon, whose indıngs WCIC conclusıvely confıiırmed Dy
Dom Berhere in 1890 TIhe adversary W d> ON er han Norbert of XCanten
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V ooreerst stipt upe weemaal da dat Zn tegenstander CGCCIl praelatus
15 wel 6CI dıe vrı)wel noo1t onderdaan 15 geweest®*). Men ziet nıet
goed in hoe 1emand Adlil Norbert VOOT Z1InN stichting in 1120 dıie tıtel kan
toekennen, T7E 1et daarna, want A1] C noo1t dıe tıtel, och dıe
Vanl abt Vall Premontre gedragen. Pas vanaf Jun1-Julı 26 dus blıjkbaar
paS het opstellen Van het In regulam kon 1 terecht us worden
aangedu1d, toen h1] a  sbısschop W ds geworden. Kon 1 als apelaan
Väall reder1ı V all Keulen praelatus worden genoemd? Bn Kape-
laan Vanll de keizer kon ten hoogste als kandıdaat-bisschop dus als
kandıdaat-prelaat gelden. och Rupert de ontlener Van Z1INn
boekJe reeds prelaat®>). Hoe kon deze titel Norbert worden LOoegepastl
toen h1], als pas-gew1]jde priester, 1egburg verbleef {ussen 344715

In het Xantense apıtte kan Norbert desnoods CC of andere
functıie hebben uitgeoefend®°®), hoewel daarover nıets bekend eel, 1114aAl

dat kan moe1l1) CCI1 ho0g2 ambt Z1]n geweest aangezıen de herinnering
daaraan 1ef bewaard e bovendıien omdat de hoge ambten In CCI1

belangrıjk apıtte als Xanten Adal priesters voorbehouden
(Om de tıtel praelatus Norbert kunnen Loepassen tussen 1115

1148 ZOU upe: hem moefen hebben gebruikt in de one1genlıjke ZiN Van

leıder CR volgelıngen, 7z0als de ontlener ZIN boek verder
inderdaad wordt beschreven®”). Heft 1S 1]  aar 1et mogel1] dat upe: D1]
het gebru Van het WwOoord praelatus reeds Adan de latere functie Norbert
als sbısschop aC. want Z1]n In regulam werd opgedragen AAan abt
Kuno Siegburg®®), dıe pas mel 1126 tOot i1sschop Regens-
burg werd verkozen. terwi]l Norbert pas in Jun1-Julı 126 agrtsbisschop

170, kol 490A 492B
65) 170, kol 490A : ultg SILVESTRE, La repartıtion des Ciıtations nOMINALLVES

des Peres dans ”’oeuvre de Rupert de eutz, ın Recherches de theologie Aancıenne el

medievale, specıal E Leuven, 1980, bilz 291
66) De hoogste ambten in A apıtte konden wel in mel het woord ““ praelatus”

worden aangedul1d, zıe DU ANGE, Glossarıum mediae el Infimae latınıtatıs, 5$
arı]s, 1845, DIz 401

67) L/O. kol 490C ...  et hoc in med10 imper1ıtorum, multorum JUOYUC Oomnıno
ıtteras 1gnorantıum, quı sequebantur el audıebant ıllum  2P

68) H1] wordt welıswaar 1ef ultdrukkelıjk abt genoemd, INaaTr upe: spreekt wel VOI

hun gemeenschappelijke monastieke professıie, z1e. 179; kol 478 “ ...nOstrae, id est
monachicae profess10on1s . Het onderwerp zelf Va  —; Ruperts geschrift, de rege Van Bene-
dıctus, zal allıcht INCCI Kuno’s belangstelling hebben gewekt als abt Van Sıegburg dan als
bısschop Vall Regensburg.
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werd®?). BI1] het opstellen Van dıt werk Was Norbert NS SCCH aartsbIis-
schop indıen 19818! het In regzulam in de tweede Vall 1126 ZOU

plaatsen, blıjft de moeıl1jkheı dat het verhaal Oomtrent het lezen Vall het
De divinis OfficiLs, dan bezwaarlı] tusSssen 4S 1118 1egburg kan
worden gesıitueerd. Het gebruik Van de term praelatus blıjft dus ccn

vraagteken.
In de tweede plaats wordt het duldelijk dat upe: onder SCCH beding

Z1InN tegenstander met dilc wıl NOoemMMeEeEN Driemaal gebru1 n1) GG

gezochte ultdrukkıng dıens da kunnen weglaten). Dıt schiınt
CC Vall upe Z1]N, hoewel h1] toch andere CN-
standers, z0als Anselm Vall Aaon 1ıllem Van ampeauxX vee] du1-
elı)ker beschrijft mel hun functies Van magıster bisschop’'). Als
redenen VOOT deze voorzıichtighe1id kan 198138 als hypothese tellen dat de
edoelde prelaat OIWe upe wraak kon OTIWE hoogge-
plaatst W d dat upe: Zn damn 1et durfde 1LLOCTIHECINL och dai1OM kon
Rupert Norbert iet D1] amne NOCINECN of hem in egın 1126 identificeren
als de stichter Van ccn nı1euwe levenswı]jze ? Ook in de proloog Van CCH

ander werk, uper Mattheum, of De glor1ia el honore 1L11 homints
Mattheum'*), richt upe: zıch {OL Kuno spreekt 70als in Zn In FESU-
lam OVCTL degene °“ dıe Kuno goed kent”/°). upe had nochtans SCCH
enkele reden Norbert VICZCN, aangezıen deze aatste sedert eınd
118 ın Tankrı] verbilee SCCH enkele macht bezat Ruperts leer-
stellıngen veroordelen.

Uıt de cContext wordt het bovendıen du1ldelıjk dat upe zıch eert
degenen dıe zochten wraak hem ter W1 Van Z1]n

stellıngen OVCI ods Wiıl, nl het dıspuut of in hoeverre God ook het

69) SILVESTRE, DYODOS de Ia lettre d’Anselme de Laon Herihrand de SE
Laurent, in Recherches de theologie ancienne medievale, 1961, XXVUI, biz. 18, da-
teerTt het werk Vr2

70) Zie de 54, 56, 60, T3 170, kol AADUS ılle, quem nostl...
ıllum SSC YUCH! 1X1  4S

7l) In regulam..., 170, kol 452A,
72) Vıtg HAACKE, in COorpus Christianorum. Continuatio Medievalis, 29, Turnhout,

1979, biz
73) Uıtg HAACKE, in CCM, 29, JTurnhout, 1979, DbIiz. ‘ Poteram CRO 1am hoc in

capıte sermoOn1s ıllı, quem ene nostl, respondere juxta quod merult: quı quon1am 18(0)8!

sımplıcı oculo egıt, ambulavıt in enebrıs ıta offendit, semet1psum 11O1 solum INVI-
dum, CecIUMM et1am demonstraviıt satıs imper1ıtum ”. Noteren hierbi], doch en als Waal-

schuwıng [010)8 de lezer. dat PETIT, Norbert e1 l’origine des Premontres, Par1]s, 1981,
biz. 45, ste. dat het In regulam werd opgedragen AAan ‘““Conon, eveque de Preneste *A
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WAaal kan wıllen of toelaten/*). Bedoeld Z1n 1eTr de magısters Van a0nNn
hun aanhangers Lu1k eel het eerste boek Vall Zn In regulam...

Kuperts theologısche dısputen mel cdiezelfde STOCD tegenstanders.
Daarult aa h1] dan \  \ specılıek voorbeeld dat de hele moel

L(yperen volgens het tweemaal uıtdrukkelıjk aangehaalde Vırgiılıaans ada-
S1Um: ab UNO disce omnes  75) De ontlener Van Z1IN boekje De divinıs
OffLCLLS 18 dus, volgens upert, een V all de afgunstigen u1nt dıe dıe
0} wraak belust, Z1]n werk W1 inzıen, 1ef uıt belangstellıng, 1I114aal

daarın vermeende ketter1Jen sporen®). erderop in Zın eT! boek
uper Mattheum valt upe nogmaals unt Z1nN aemulus, dıe mel
hem SpOL Z1]N werk alleen leest hem hıinderlagen SPANNECN. Hıer
blıjkt uıt de context dat deze CONCUrrent hem verweet onvoldoende
bedreven Z1]n in de heiıdense filosofie'’).

Dıt es past slecht Norbert, die, VOOT bekend, VOOT eınd
1449 SCCH enkel contact had met de school Van Laon, och met aar

volgelingen Luı1k Theologische discussıies ee h1) 1)  aar nooı1t
gevoerd. Het 15 est denkbaar dat Norbert. Zn zoektocht 11AaAal

authentieke godsdienstighe1d, GCH egel1] werk OVCI de lıturgıe ee
wıllen lezen, doch dat h1] vl1.  S Z1]Nn ekering priesterwijding de
bedoelıng ZOU hebben geha ketter1Jen SPOTCH, 15 mınder W aarl-

schinlıjk. Uiıteraard moetl inenNn Jer echter krıtısch tegenOVer het
verwijt Vanl upe erdege rekening houden metl dıens wantrouwen,
misschıen INa iMen Z7e preken OVCTI CCI1 achtervolgingscomplex78)

74) In regulam..., 170; kol 492C A  A vindıctam supradıct1 opprobrı1, quod PCI
injectum s1b1 quaerebantur in 1la controvers1ia de voluntate De1” Evenzo reeds kol

“ Qualıiter vindiıctam quaesıierunt, qualı ultıone semet1psos in consoları es1i-
deraverint, postmodum 1cCam . Ook de OoOntext Van het werk Super Mattheum spreekt
VT de velen dıe Ruperts werk lazen hem Aall te vallen gaal pDaSs aarna LA

een PCISOON, z1e de ultg HAACKE, in Corpus C’hrıstianorum Continuatio Mediaevalıs,
AIX, JT urnhout, 1979, biz ‘Adde qUO( 1pse nostl, quod udıstı el vidıst1) quıa
scrıpta INCa S1IC plerique legunt, ut insıdiıentur mıiıhıt. nde el contigit eI1s ıllud quod hıc
iıdem Fılıus homi1nı1s gloriıficandus eft honorandus dixıt SI OCUlus [UUS NEQUAM
fuerit, COFDUS [UUM tenebrosum rıl. Poteram CDO 1am hoOoc in capıte sermoOn1s illı,
QqUECIM ene nostl, respondere juxta quod merulit:

75) In regulam.. 70 kol 490A 492C
76) In regulam.. 170, kol 490B “ ...quası PTO stud10 legendi.. .. Deze uıtdruk-

kıng insınueert duldelıjk de heimel1)ke bedoelıng dıe tevoren aanwez1g Was

77) Uıtg HAACKE, CM ATX: Turnhout, 1979, biz. *“Quı1d 1g1tur, aemule,
subsannas? Quı1d Obtrectator laceras”?250  W.M. Grauwen  kwaad kan willen of toelaten’*). Bedoeld zijn hier de magisters van Laon  en hun aanhangers te Luik. Heel het eerste boek van zijn In regulam...  behandelt Ruperts theologische disputen met diezelfde groep tegenstanders.  Daaruit haalt hij dan €&n specifiek voorbeeld dat de hele groep moet  typeren volgens het tweemaal uitdrukkelijk aangehaalde Virgiliaans ada-  gium: ab uno disce omnes’°). De ontlener van zijn boekje De divinis  officiis is dus, volgens Rupert, €&n van de afgunstigen uit die groep die  op wraak belust, zijn werk wilde inzien, niet uit belangstelling, maar om  daarin vermeende ketterijen op te sporen’°). Verderop in zijn derde boek  Super Mattheum valt Rupert nogmaals uit tegen zijn aemulus, die met  hem spot en zijn werk alleen leest om hem hinderlagen te spannen. Hier  blijkt uit de context dat deze concurrent hem verweet onvoldoende  bedreven zijn in de heidense filosofie””).  Dit alles past slecht op Norbert, die, voor zover bekend, vö6r eind  1119 geen enkel contact had met de school van Laon, noch met haar  volgelingen te Luik. Theologische discussies heeft hij blijkbaar nooit  gevoerd. Het is best denkbaar dat Norbert, op zijn zoektocht naar  authentieke godsdienstigheid, een degelijk werk over de liturgie heeft  willen lezen, doch dat hij vlak na zijn bekering en priesterwijding de  bedoeling zou hebben gehad ketterijen op te sporen, is minder waar-  schijnlijk. Uiteraard moet men hier echter kritisch staan tegenover het  verwijt van Rupert en terdege rekening houden met diens wantrouwen,  misschien mag men zelfs spreken over een achtervolgingscomplex  78)_  7) In regulam..., P.L., 170, kol. 492C: *“...in vindictam supradicti opprobrii, quod per  me injectum sibi quaerebantur in illa controversia de voluntate Dei”. Evenzo reeds kol.  483AB: “Qualiter vindictam quaesierunt, quali ultione semetipsos in me consolari desi-  deraverint, postmodum dicam”. Ook de context van het werk Super Mattheum spreekt  over de velen die Ruperts werk lazen om hem aan te vallen en gaat pas daarna over op  E&n persoon, zie de uitg. H. HAACKE, in Corpus Christianorum Continuatio Mediaevalis,  XXIX, Turnhout, 1979, blz. 3: “Adde (quod ipse nosti, quod audisti et vidisti) quia  scripta mea sic plerique legunt, ut insidientur mihi. Unde et contigit eis illud quod hic  idem Filius hominis glorificandus et honorandus dixit: S7 autem oculus tuus nequam  fuerit, totum corpus tuum tenebrosum erit. Poteram ego iam hoc in capite sermonis illi,  quem bene nosti, respondere iuxta quod meruit: ...”.  75) In regulam..., P.L., 170, kol. 490A en 492C.  76) In regulam..., P.L., 170, kol. 490B: “...quasi pro studio legendi..”.. Deze uitdruk-  king insinueert duidelijk de heimelijke bedoeling die van tevoren aanwezig was.  77) Uitg. H. HAACKE, CCCM., XXIX, Turnhout, 1979, blz. 72: ‘“Quid igitur, o aemule,  subsannas? Quid obtrectator me laceras? ... Subsanna quantum vis, licet scripta mea non-  nisi insidiando legere velis, et si libet etiam illud dic: Quomodo hic litteras scit cum non  didicerit?”  78) Aldus ook M. MaGRassı, Teologia e storia nel pensiero di Ruperto di Deutz,  Rome, 1959, blz. 19, noot 18 (mania di persecuzione). Anderzijds was Rupert toch ookSubsanna quantum VIS, 1Ce€! scrıpta INCca 1OMN-

1S1 insıdiıando legere velıs, eft S1 lıbet et1am dıic Ouomodo hic ılteras scCıt CUÜ: NO  >

didicerıit?
78) us o0k MAGRASSI,; eolog1a StOr1a nel pensiero dı KRuperto dı eutz,

Rome, 1959, biz 1 000[{ 18 (manıa dı persecuz10n6e). Anderz1Jds W as upe toch ook
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De ontlener Vall Ruperts boekJ]e OVeT de lıturg1e had wı]d z1]d rond-
verteld dat daarın CC ketter1] vinden WAäSs, zodat Rupert uıt bulten-
landse steden geleerde confraters Ontvangen dıe hem kwamen
ondervragen of het Julst Was wat hadden horen vertellen””). och VOOT

ee Norbert tussen I4S 1118 de Rıjnstreek nıet
verlaten. Het wı]d z1]d” Van upe ZOU dus ten minste GCH ernstige
overdr1jving ZIN. Norbert ee zeker gepredikt gedurende dıe Jaren,
want n1] zıch daarvoor Frıtzlar verantwoorden 28 Julı 1118,
1114al ıIn het buıltenland ce h1] blıjkbaar 1ef verbleven. Te NOferen 1S in
dıt verband dat upe OVCTI buıltenlandse steden preekt W all-

LIGGE h1] Z1]n reis 1L14AadAdT Eaon°2) Chälons-sur-Marne®*) verhaalt®?). Wel-
16 edoelde h1] ook 1er dus e7e Noordfranse steden.

Kuperts tegenstander wordt verder beschreven als GEn volkspredikant
dıe door wgl volgelingen werd egele1d, WaarvVvan velen
ongeletterd waren®>). Maar al Z.O0OU IHNEN deze beschrı]ving
Norbert LOCPaSSCN, doch LICH zal wel erdege oeten rekening INCcC
houden dat Rupert dan de enige Tron 15 Norberts actıvıteit gedurende
de Jaren SE dıe wıjze beschrıjven. (Geen enkele geze Vanl

Norbert wordt in dıe t1jd vermeld De Vıtae Norberti verhalen ulteraard
wel Norberts succesvolle predıkıng, 1I11aal SCn gevolg Vanll gelıjkge-
zınden wordt hem NEISCHS toegeschreven, noch In het ı]nland, noch D1]
gelegenheı1 Van Z1]N latere prediıktochten ın Noord-Frankrijk het hu1-
dıge Belgı16&.

Na Zın sarcastısche uıtweıdıng OVer de OS of de e7ze] dıe in de onbe-
put Was gevallen, IN Rupert ten slotte dat ZUnN S1iachtoifer 1ef

CI vechtlustig. Dat WOT! aangetoond OOT Z1Jn re1is Na Frankrıjk In Julı 1117
[070)4 Zn ulıtspraak dat INEN hem verweetl SCCH clerıcus te kunnen Ontmoeten zonder hem
VOT ketter ut maken, Zie de ‚ptstula ad UnNONeEem VOOTr het ommentaar het oNan-
nesevangelıe, ultg HAACKE, CCM, L Turnhout, 1969, biz (TE 169, kol 203-
204) SILVESTRE, Notules DFODOS d’une Hıstoire de Ia tolerance, in Revue d’histoire
ecclesiastique, 1963, biz 531-544, W5 dan WeCT erecht de ekenen Van tole-
rantıe D1] upe Dıt es 18 1et noodzakelıjk tegenstr1Jdıg, gezien de complexıiteıt Van
ledere persoonlıjkheid.

79) In regulam.. 170, kol 490B ...  ab exterıs QUOYUC C1vıtatıDus Tatres CIU-
dıtı quod de fama onge ateque disperserät.. ...

80) Dep. Aılısne. Voor de dıscussıe met Anselm Van LaOn, dıe echter D1] Ruperts Aalnı-

komst overleden Was ( Julı
Sl) Dep Marne. Voor de discussıe meTl ıllem Vall hampeaux, i1sschop Chälons

(1113-1121)
82) In regulam..., 170 kol ““ Ivı in Francıam...ad extieras Lam onge 1V1-

ates
83) In regulam..., 170, kol 490C
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dood Was Men had hem de auctorıtas etoond Vall de doctor dıe h1]
had aangevallen dan had h1] adelıjk, hoewel verlegen, Z1]n woorden
teruggetrokken, had upe Ithans horen zeggen®“). Als h1] dat 1ef
had gedaan, dan W ds n1] dood geWweest dus, volgens het woord de

Schritt, Kuperts S1iachftforItfer geworden. Rupert ZOU hem VOOT het S>
recht hebben gedaagd Adil de erk hebben gevraag hem VEeTOOTI-

delen®>). Deze aanklacht W as reeds neergelegd®°®).
Deze PASSasCc Z.OU IHEA In erband kunnen brengen mel de aanklacht

Norbert Frıtzlar Julı 1418. doch echte aanknopingspunten
ZUN 1et Norbert werd aar aangeklaagd WECSCNS het feıt dat H1 PIC-

zonder toelatıng, 1114aAl nıet WECBCNS de inhoud Vall Zn predıkıng.
LCht de woorden Van Rupert kan LLICII eventueel opmaken dat een Van de
aanklachten, nl dıe Vanl beschuldıging Vall ketter1] Addil het adres Van

upert, door de aQı  ager tıjdıg werd ingetrokken. De en1ge paralle]l
echter (ussen de woorden Van upe waft bekend ee OVCT de Aall-

klacht Norbert Frıtzlar, 1Ss dat het In e1 gevallen inderdaad
CCIl PTOCCS ging dat In het aartsbıisdom Keulen werd aanhangıg

gemaakt, waartoe Norbert ehN0oorde Ook upe kon en Keulen
8! klacht neerleggen, aangezıen h1] het Väall de simonistische
Luıikse isschop ()tbert (1091-1 19) 1ef rkende

De tegenstander Van Kupert had dus Adall Z1]nN gevolg gezegd dat
gezıen de publıkatıe Van 7 ketter1Jen, de wereld ZOU vergaan®’). Eken
dergelıjke uıtspraak kan est Vall Norbert tammen Men weetl

immers, vooral ult CC T1e Van Bernard Vanl Claırvaux, dat Norbert wel
GCCI1S 1MCcCIr stoutmoedige voorspellingen durfde ulten Omtrent de komst
Vall de Antıichrıist de aanstaande kerkvervolging  88)‘ Anderz1ı]ds stond
Norbert meTtl ZUuU opvattıngen natuurlıjk 1ef alleen miıisschıen Mag
IMNenN Ze als 6Cn thematıek Vall de Wanderpredigt eschouwen.
Z1] kaderen ımmers volledig in de boetepredikıng dıe DI) hen de VOOI-

sron trad
upe Z1N tegenstander verder 6GCcMN jJonge INan (IuveniS). Dıt kan

DAaSsscCH Norbert dıe in 1F435 tussen 3() 35 Jaar oud wWas°), terw1]1

84) 170, kol 491D ut AdIViL E
85) 170, kol
86) L7O: kol 492 A *- S1CcHt jam facere coeperam... .
S7) 170, kol 492 B .  eit quod idcırco perıret mundus, qul1a ala serıberentur .
88) Z1ie daarover brief 56. ultg ECLER! C1I1 ROCHAIS, Bernardı )nera, M,

Kome, 197/4, biz. 148
89) ereken!| mel ul geboortejaar [USsenNn 1080 1085
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upe zelf. dıe In4Z.OU geboren z1]n?°), dat ogenblı of
Jaar ZOU geWeesL Z1]N, doch het verschiıl In leeft1] {tussen beıden 15 wel

CI eın CEHN dergelıjke uıtdrukkıng In Kuperts mond verantwoorden.
Welıswaar upe: ZICAZE in LL D1] gelegenheı Van Zn reIis
Naar Frankrıjk NO CC Juvenculus?) ndanks ZIN 41 of jaar, INaar in
vergelıykıng met Anselm Vall Laon, dıe Julı SE stierf?*), Was hi]
inderdaad de jongere ONECTIVarcn uıtdager. Toch bedoelt upe hıer
1et het bezıtten Van Yl Mın of GE ervarıng, n1] spreekt
ook verder OVeTLr de leeft1] Van Z1]n tegenstander””). Men kan zıch dus
terecht afvragen of Rupert ScCH jongere tegenstander dan Norbert het
‚010324 had, dıe als pas-afgestudeerde pas-gew1]de ambıtieuze NnIeUW-
komer de ErIVarcn upe 1124dar de kroon stak

Een volgende omschr1ı]ving zın tegenstander leert ONlS dat deze
langs uıt het were.  ıJke leven W ds bekeerd?“). W anneer INnenN pri0ri CI Vall

uıtgaat dat 1er Norbert wordt bedoeld, kan INnen natuurlıjk vertalen ın de
peJjoratieve Zin als 6C ° werelds” leven?”) waarult h1] ZOU Z1]n bekeerd,
190007  - deul ZIiCcCANze ul ongetwiıjfeld eerder jemand die
onlangs ut de ekestan! toft het kloosterleven 1S gekomen daarom inzake
vormıng NO 1ef VCI dus SCCH recht preken ee Vanuıt
Kuperts sıtuatle, dıe zelf CCIl oblaat Was Vall jongsaf”?®), zulke CNSsScCH

us SILVESTRE, Premieres touches DOUF UN portral: de Rupert de Liege, de
Deutz, in Melanges Jacques Stiennon, Lu1k, 1982, DIZ. 579 (1076) VAN NGEN,
Kupert of eutz, erkeley, Los Angeles, Londen, 1983, biz. VI (CaNU73)
ÄRDUINI, Kupert VonNn eutz (1076-1 129) Un der 'atus christianıtatis” seiner eıt S ymM-
bolisch-prophetische Bedeutung der Geschichte, Keulen, Wenen, 1987, DbIz. FA ef DASSIM,
gee als geboortedatum 1076 Evenzo in EADEM, KRupert VOoON eutz (1076-1129) Un der
“ Status christianiıtatis” seiner Zeıt, Keulen., Wenen, 198 7, biz. 30-5()

91) In regulam..., 1:7U- kol 482D Zie ook ibidem, kol 496B
92) Het geboorteJjaar Väal  = Anselm 1s onbekend, INaar WOT! vaak omstreeks 050 DC-

plaatst.
93) 1L/O: kol 492 B “ ...quod getatı et pristinae 1US conversatıon1... .
94) In regulam.. 17O: kol 492B Z  ef de ıta saecuları novıter Conversus... .
95) Aldus VAN DEN ELSEN, De Norbertus Rupertus, in De Katholiek, 1886,

LAÄXXIX, biz. 224 1889, XCV, DbIZ. 3672 Hıerbi) dient IMeN TOUWE: te noteren dat
OT CCl zogenaamd “werelds” leven Vanl Norbert SCCH en concreel feıt bestaat, doch
en| de algemene uıtdrukkıngen in de Vıtae orberti, dıe zodoende BEN scherp CON!
wıllen scheppen (egeENOVET Norberts plotse bekering Na het voorbeeld Väall Sınt-Paulus

96) In dıt verband 18 het wellicht interessant te wıjzen de inhoud Vall het woord
“nutrıtus”, dat CO volledıg onderhoud, mel BCH vakopleiding betekende, ook
OT de edelknapen werd gebruikt dıe b1] CCI1 beroemd rıdder hun opleıdıng in de CN-
uns genoten. Voor upert, zı1e de esta abbatum Trudonensium, MCGH., 10, biz.
303 *Iste Robertus Leodi nutritus funt in coenobıo0 sanctı Laurenti1...” Het woord
“iste” ee in het mıddeleeuws Latıjn SCCH enkele pejoratiıeve beteken1s
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gevaarlıjke nıeuwkomers. och Norbert W as WEeil1IcCc CCH

oblaat had In jeder geva SCn aantal jaren vormıng in het seculıer
apıtte X anten achter de rus

Na ZUnN ekerıng had Kuperts tegenstander plots het priıesterschap
gevraag had zıch de taak Vall openbaar predıkant toegekend, waarbı]
N1] 114aaT het schınt beweerde in pausel1ke opdrac elf bısdommen
oeten bewerken mel ZI]N prediking””). Ook dıt es past VT1 goed 9)
Norbert, indıen LICN het Ithans mel de chronologıe nıet NauUuU W

Norbert had inderdaad plots het priıesterschap gevraagd. Jle wıjfel Adlil

de identificatıe ZOU echter uıtgesloten Zn indıen upe! hem had
de dıaken- priesterw1ıjdıng eze dag hebben ontvangen?°®).
Hıermee had h1] Z1N tegenstander kunnen reffen Wıst
Kupert het nıet of Za h1) in daarmee tegelı] Zn beschermer, aartsbıis-
schop reder1 V all Keulen, GEn beschuldıiging 107° voegen?”?”)

De pauselıjke toelatıng prediken past CRTOHN 26061 goed 9}
Norbert, hoewel dıe pas In november 118 Saint-Gılles-du-Gar:' werd
SCHCVECN. Wat de eIf bısdommen aangaatl, dat 15 lechts Wl rondverteld
erucht Rupert stelt het o0k als zodanıg VOOL. Hoogstwaarschihnlhjk
ee Norbert Van Gelasıus I1 Yrgl onbeperkte toelatıng tOl predıken
ekregen, aangezlien hi] in feıte overal dıe taak ee uıtgeoefend.

len slotte erhaa Rupert nogmaals Z1N “ab ANLO disce OmnNeS”
beweert dat alle tegenstanders dıe Z1]n geschrıften grondıg naspeurden

daarın argumenten hem ontdekken, handelden ult wraak
VOOT de chande dıe NA1] hun had toegevoegd D1] de dıscussıe OVeCTL ods
wı1l Hıermee bedoelt h1] du1i1del1jk Zın str1]jd mel de school Van a0on
cıt pastl dan WT elemaa nıet FRGGT: Norbert

Op me1 126 werd abt Kuno Vanll 1egburg verkozen tOL ısschop
Vall Regensburg. upe gaf hem qls geschen Zn De AdLivıinıs OffLCLLS

97) In regulam.. 170, kol 492 B A LeDONe expetito sacerdot1io0 publicum arrı-
pulsset praedicat1on1s officıum, asserendo, uft ferebatur, quod CU] auctorıtate apostolıca
undecım suscepisset praedication1s remedioO curandos ep1scopatus .

98) Volgens VAN ENGEN, Rupert of Deutz, erkeley, LOS Angeles, Londen, 1983,
biz. 331 had upe: Addll Norbert Zın oncanonısche toetreding tOLt hef priesterschap VCI-

weften, doch dat Pn interpretatie dıe Ruperts 1eft oelaat.
99) upe: gee rTeder ı steeds eel lof hem S61 enge. CCI1 adoptief-

vader ın Super Mattheum, ultg HAACKE, in COorpus Christianorum. Continuatio
Medievalıs, 29, biz 229, F1a12: Pas AaAl het eınde all Z1n leven schijnen de betrek-
kıngen met Frederık fe Zin veranderd, us (JRUNDMANN, Der Brand VOonNn Deut:  ‚Z
I28 In der Darstellung Abht Kuperts VOoN Deu Interpretation und 1 extaus2abe, ın eut-

sches Archiv, 1966, AIl biz 385-4/1
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INCC, dat h1] in { had geschreven, I11aal WaadTrTaan h1] 98  n in 1L126:
GCHN opdrachtbrief Adan Kuno als proloog toevoegde. Daarın omt h1] NOS-
maals 8} ZInN tegenstanders, dıe zoals Kuno weef ehoord
gezlien eec Z1]n boeken lezen hem belagen Op hen 1S de u1lt-
spraak Vall Chrıstus toepasselıjk: ° Indıen OR slecht 15 dan zal heel

ıchaam In het dulster ZUDE : Deze tekst aa upe vaak A4dan In
erband mel Zı tegenstanders vooral meTt de ontlener Van Z1]N De
divinıs OffLCLLS dıe tOL Zn verg1ssing wam omdat h1] het boekJe DbevoorT-
oOordee had ter hand genomen''). upe ZOU hıer. D1] het egn Vall

Z1nN betoog, degene dıe Kuno goed kent, kunnen Van antwoord dıenen
z0als h1] verdıiende, want omdat h1] nıet mel eccn eenvoudıg ‚010724 Pe
gelezen, wandelde h1] in de du1lstern1ıs kwam h1) ten val toonde
zıch nıet alleen afgunstig, 1119 00k onervaren'*),. “ De vermaledıdıingen
dıe h1] M1] opwekte, ZOU ık hem terecht schrıftelijk kunnen ug-
geven ; zegt Rupert, maar (G0d zegt dat AAan Hem de wraak (O€e-
komt  27 103)

Hoewel de omschrı]ving hıer NO& 1S dan In Z1]n In regzulam, INa
INnen WelIlic toch dat upe e7e tegenstander edoelde In
e1| gevallen wordt h1] immers aangedu1d als GCH goede bekende
Kuno. In CN gevallen o0k wordt hem nal]ver onkunde
aar dat de geleerden eensgezınd o0k 1er Norbert als de edoelde
tegenstander hebben AaANSCWCZCH dat nıet als hypothese, INa als CC

zekerheid!®>). JToch spreekt upe Vvooreerst O(OVEeT CC vijanden,
waarsch1nl1) Lulkenaars, dıe Zn werk mel Jlechte bedoelingen lazen. Pas
daarna gaal h1] OVCT LOL een PCTSOON, dıe h1] ZOU kunnen Vall antwoord die-
8081 WECSCHS e7e fout, OF nauwkeurıger als afgunst onbekwaam-

100) Matt., 6, DB
101) Jle goedmenenden daarentegen, specı1aal Kuno, hebben ww 0| “sımplex VCU-

lus  A zıe De AdLivInıs officiis, ultg HAACKE., ın CCM, F JTurnhout, 967 biz 4, E
biz 44, 438-440 Evenzo spreekt upe WVOE zıchzeltf iın Super Matthaeum, ultg
HAACKE, IM CCM, 29, Turnhout, 1979, biz 381 A VeTI Kuno, biz. 366.,
102) Vıtg HAACKE, in CCM, 29, biz ..  ut semet1psum NO solum inv1dum,

et1am demonstraret satıs ımperıtum . De ‘“ınvıdıa ” speelt GCCIl1 rol in Ruperts
werk, zıie De I rinıtate, ultg HAACKE, in GCGM:; ZE: JTurnhout, 1971, biz. 120,
53 Over Judas) biz L 45 Oover Zın viıjanden Luik) Daarover ook
MAGRASSI, Teologia StOF1LG nel penstero dı KRuperto dı Deuftz, Rome, 1959, biz

l()3) Uıtg HAACKE, in CCM, 29, biz Z Deut., 32 SRr CL  N

l04) In regulam.. 170, kol 490D “Quı1d magıs in hoc aspernerI1S, inscıtı1ıam
invidentiam? ”: FOoLOZUS Super Mattheum, ultg HAACKE, in CCM, 29, biz. 9

zıe [870)]! 102
l05) Evenzo in de ultgave Van HAACKE, bilz 3 mel verw1jzıng AAar SEMMLER, Die

Klosterreform ON Sıegburg, Bonn, 1959, biz
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he1ıd omschreven. Men kan zıch dus afvragen of 1er 1ef de leider of
woordvoerder Van de Luikse vijanden wordt bedoeld In ehH
teksten handelt de cContext immers OVeCI Ruperts dıiscussıe met de school
Van aon aar volgelingen Lulk, INa bezıtten SCcCH enkele
aanduıldıng dat Norbert tot dıe eNOOTde

Samenvattend MOetT 19800 tellen dat de beschrı]ving Vall Kuperts n_
stander 9) vele punten ZOCT goed Norbert past, doch tegelı] blıjven CC

aantal vraagtekens overeınd, dıe grond bıeden VOOT CC ernstige methodi-
sche twiljfel. W aarom SCCH WOOrd OVCT Norberts onregelmatıge oegang tOL
de hogere wıjdıngen; SCCH zınspelıng 0} ZIIN dagvaardıng 11A:  z

Fritzlar!°°)? Dat Warecen toch gedTOOMAdeE argumenten Zn vijan In-
1eN het Norbert Was W aarom SCCH WwOoord of zınspelıng OVCT Norberts
stichting indıen het In regulam Benedicti vier of Vvijf Jaar de stichting

emontre werd geschreven‘”’)? En indıen dat werk toch Norberts
verheiffing tOt a  sbısschop werd opgesteld, dan had upe 00k hierın,
zoals andere tijdgenoten!©®), Ilıcht CCH aanleıdıng (8)1 1€e. kunnen vinden.

Ook psychologısch 1] het verhaalde incıdent nıet goed D1] Norberts
karakter PASSCH. upe verwilt Zn tegenstander de discussıe met
hem gevluc hebben, doch achteraf hem heimelı1jk hebben eC-
vallen Dat past slecht D1] Norbert, dıe v_  D Z1]nN bekering openl1] Z1]Nn
Overste confraters terecht WCCS In de kerk in de kapıttelzaal
Xanten us het contlıct eerder zocht dan vluchtte. Hetzelfde gebeurde

106) Verschillende Aautfeurs hebben gemeend dat upe aarop zınspeelde, INaal dat
NETSCNS in Z1]n le Fritzlar werd Norbert, (010)8 W1] weilen, en daNnSC-

Klaagd 0)811 h1) predıkte zonder toelatıng, CCIl beschuldıging dıe overigens Jet werd
afgestreden, doch 1et WESCNHS Zn promotıie tOL het priesterschap zonder Interstitia, zoals
HJ VAN NGEN, Rupert of Deutz, biz. 337 meende. Op dezelfde DbIZz. ees HNC dat Nor-
bert Sıegbure leefde als monnı1k, erw1]j1 h1] miısschıen alleen te gastl Was Dat het
incıdent [uUssen upe: Norbert moetl gedateer! worden AaAl het einde Vall het Jaar 1124,;
lıjkt onvoldoende bewezen. Gedurende dat Jaar ee OMNS in leder geva SCCH
reis Vall Norbert dar het Rıjnland bekend, doch en| 1aar Ooyon ntwerpen.

107) VA  Z ENGEN, KRupert of Deutz, erkeley, Los Angeles, Londen, 1983, biz A
(32ZD) DIZ. 336 early in

108) Bıjvoorbeeld, inzake de regelkeuze, isschop alter Van Maguelonne abt Pon-
t1us Van Saılınt-Ruf in hun briıeven AAan eher, abt Vall Chaumouzey. Daarover DE-
N!  ' Saint-Ruf el Ses COULTU: AUX A el X“ siecles, in Revue benedictine, 1949, E21X.
biz. 161-182 Een afkeuring Van Norberts verheffing {OL a  sbısschop vindt IHNEeNMN vooral
in de Dialogus duorum monachorum..., Zz1e GRAUWEN, Norbertus, aartsbisschop
Van Maagdenburg,wBrussel, 1978, biz 19214 Nu te 1en in de betere uıtgave
Vall RB HUYGENS, Le MOLNE ung el SCH deux “Argumentum LD QUALUOT
questionibus” el 1alo2us duorum monachorum, Spoleto, 1980 (Bıbliotheca egl *Studı
Medievalı, 11)
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Maagdenburg in Junı 1129, W: het conflhet OVCT de ontwıjdıng de
domkerk WENNC in alle stilte had kunnen gerege worden indiıen orbe:
nıet gekozen had VOOI Gc Trontale strı]Jd. het verlegen terugtrekken

Zn woorden toen INen hem CE WCCS dat het cıtaat Gregorius de
Grote kwam, 1J psychologısch nıet goed DI] Norbert PaASSCH.

Welıswaar dienen 1er NOS t[wee teksten vermeld worden dıe meft het
bovengenoemde conftlıct In erband kunnen worden gebracht. V ooreerst
spreekt Rupert elders nogmaals naamloos OVCT 1emand dıe dan de
rege Vall Augustinus ccn groltere strenghe1d had toegevoegd. Deze tekst
kan U Norbert toepasselıjk Zın aangezıen dıe ook In andere bronnen
wordt aangedu1ı als degene dıe de Augustinusregel had verstrengd!®),

De tweede tekst 1S de sarcastısche opmerkıng Vanll Anselm Van avel-
berg 4an het adres Van upe Vall Deutz, dat CC buık SCCH zacht
gelu1d voortbrengt**). Deze uıtlatıng wordt meestal gezien als 6CI wraak-
neming Va WCLC Anselm upe dıie Z1]nN leermeester Norbert had
aangevallen**"). Deze interpretatıe 1s evenwel nıet noodzakelıjk. Anselm

109) In regulam Benedicti, 170, kol 532D A autem regulae eatı Augustini
adauxısti quıdem dıstrıctionem... . Deze werd 0O0OT DEREINE, Vıe COMMUNHNE ,

regle de Saıint ugustin el chanoines reguliers K siecle, in Revue d’hıstorıre eccle-
SIASUQUE, 1946, ALL, Dbiz 307 (878]! ® beschouwd als gericht tot 6enNn premonstratenzer.
H1] zal worden behandeld in het artıkel VeI de gerste professıe te Premontre, Kerstmis
H21 dat In dıt tiıjdschrıft zal verschıjnen. In DEREINE, Les chanoines reguliers du
diocese de J1ege avanıil saınt Norbert, Brussel, 1952, biz. 98, wordt de anon1eme N-
tander Vall upe: in het vierde boek Vanll het In regulam sanctı Benedicti geidentificeerd
als abt Rıchard Vall Springlersbach, dıe de superloritelt Vall de August1nse dıscıplıne
boven de rege Van Benedictus ZOU hebben verdedigd.

110) us in Zn briıef abt Väall uysburg, 188, kol. “ Postremo
CIO NnesSCIO cuJusdam Roberti doctrinam adnectis, CU1US auctorıitas, quı1a in Ecclesia ıgnoratur,

facılıtate contemnı1tur, (qua probatur: ortasse tamen apud VOS MAgNUS habetur, 19(0)8| ob 1d,
quod alıqua INagna scrıpserit, sed ob hOcC, quod monachorum as extitit; CDO Sanl quaedam
scrıpta Ilhıus, fateor, Cur10sa novıtate leg1, Iıpsum etiam OVI vIdl, sed pulchre i1ctum Grae-
COS proverbium in 1lo reper: Piıngu1s venter NON g1gnit tenuem sensum . Dıt Cıtaal

Anselm waarschinlijk ult HIERONYMUS, Epistolae, 5Z CAaP. 1B uıtg. Is. HILBERG, L,
Wenen, Le1ipzig, 1910, biz. 435 ulchre diıctum apud Graecos, sed nesSCIO Irum apud 1105

resonet PINgU1S venter NOMN gıgnıt tenuem sensum . Over eze spreuk o0k OTTO, Die
Sprichwörter UN sprichwörtlichen Redensarten der Römer, Leipzig, 1890, biz. Dat
KRupert inderdaad 6CMN dık mannetje Was bekent hıjzelf in ZIN In regulam Benedictti,
170, kol. 579C “ Nam quı1a SU) homuncıo0 ventris pigr1 cu1lıbet Ep1icuro PCIHIC CONsSImI-
ıs zZie VeT ez7e SILVESTRE, fradıtion manuscrıte des DOeuVTeSs de Rupert de
Deutz, in Scriptorium, 1962, XVI, biz. 530 (070)! 16, dıe de brief Anselm 1138 dateert.

lll) zZie daarover BERGES, Anselm on Havelberg In der Geistesgeschichte des
Jahrhunderts, in Jahrbuch für dıie Geschichte ıttel- UN Ostdeutschlands, 1956, \A

DIZ. 54-55, SILVESTRE, La fradıtıon manuscrıte des Deu de Rupert de Deutz.
DFODOS d’une de recente de Rhaban aacke, in Scriptorium, 1962, XVI, biz 339, (070)!

Hıer WOT! echter de ultspraak Vall Anselm 1et als 6cCM wraakneming geinterpreteerd.
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Van Havelberg Was CCM 761 scherpzinnıge krıtısche cdıe INCCT-

maals schıep In scherp AIrCaSInNC, 00k (legeNOVer Bernard
Vall ('laırvaux betreffende de wonderbare genezingen veroorzaakt door
ON geloof‘!9). Zim SpoL dall het adres Vall KRupert (87 dus nıet
noodzakelıjk BCH weerwraak rARLO Norbert verdedigen‘!).

Deze twee teksten lıJken dus onvoldoende bewiıjskracht everen
Norbert als mıkpunt Vanlnl Kuperts aanvallen identificeren.

lIen clotte NOS dıt indıen Norbert Kuperts tegenstander WAaSs, ZOU INnenNn

kunnen veronderstellen dat n1] in het benedict1ns mıheu SCCH ql beste
faam had achtergelaten. elnu, daarvan merkt ICI nıets In de Siegburgse
bronnen. In 14  S wordt N1] In 6Cn oorkonde Van al  sbısschop Arnold
Van Keulen 28 ] I5 voorgesteld als een Vall de OrnNaamste schenkers

tevens propagandıst Van de Siegburgse T Z Fürstenberg. In GECH

valse oorkonde dıe de datum 1119 draagt, doch in feıte de oorkonde
1142 werd opgesteld, wordt h1] 76 “ad OMNE ODUS honum paratus”

genoemd, CCI1 uıtdrukkıng dıe oorsponkelı1jk abt Kuno Van 1egburg
werd toegepast""“). Kortom, de verhoudingen mel J1egburg schınen
perbest Zn gebleven*?), wat moe1l17 verstaanbaar 1S indıen Norbert

112) Daarover de Bernardı mıracula IN ıtınere (Jermanıco patrala, MCGH., 26 biz.
Z BERGES, Anselm VOoN Havelberg INn der Geistesgeschichte des Jahrhun-
derts, In Jahrbuch für dıe Geschichte Mittel- nd Ostdeutschlands, 1956, V, biz

Xl3) Een menıingsverschil tussen Anselm upe kan eventueel hebben bestaan in
hun verschillende houdıng tegenOver de scholastıek In hun stellıngname betreffende de
twıstvragen {ussen kanunnıken monnıken, alsook in het feıt dat upe‘ ıch keerde

de Augustijnse zZ1e daarover SILVESTRE, Oltes W Ia CONLrOvVerse de
KRupert de aınt-Laurent Anselme de Laon (G(ulllaume de Champeaux, In Saınt-
Laurent de Liege Eglise, abbaye el höpital muilitaire, ultg LEJEUNE, Lulk, |1968], biz.
67, ST W EINFURTER, Salzburger Bistumsreform..., Keulen. 1973 biz. 183

114) Zie daarover het artıkel Norbert doet afstand VanN zın goederen. De stichting Van

Fürstenberg, au2.-Seplt. FETO: In Anal Praem., 1995, LXXI, 1-2, biz BED  S
IIS) Volgens (OPPERMANN, Die älteren Urkunden AU S tegburg, Aad.  el nd Rolands-

weri in Jahrbuch des Kölnischen Geschichtsvereins, 1935 XVIL biz 170, Z  . INenNn
Zze te 1egburg de dam Norbert 1ebben SCHCVCN AAal de schrı)ver Vanl C6 oorkonde ten
ı]de V all abt Nicolaas Van 1egburg (ca 156) dıt ter nagedachten1s Adan Norbert
Van Gennep. WISPLINGHOFF, Untersuchungen den Älteren FKUNden des Klosters
Stegburg, in Archiv für Diplomatık, 963/64., JX/AX, biz 1O1. ez7e hypothese
“abwegıg”. In feıte bewijst eze naamgevıng WEINNC en dat de damn Norbert in het
Rıjnland 1et uıtzonderliıjk voorkwam. In Z1JnN 1]S Vall Siegburgse monnıken verme.

WISPLINGHOFF, Die Benediktinerabtei Sıegburg, in Das Erzhbhistum Köln, (Jermanıa
Sacra, Z Berluyn, New Y ork, 1943 biz. 206-215, namel1). TIE Norberti, CcCMN eerste 1S
de bekende abt Van urg, auteur Van de 1ta Bennonıts, dec II VCI-
der HNOS en VOOT 1165 (biz 214) een 1165 (blz. 245) Bovendıien WOT! NOS CC
lekebroeder Erenbert (blz 206) GCCIl priester remDer! VOOT 1165 (blz 214) vermeld.
De -bert-namen dus VT1] goed vertegenwoordıigd.
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het intellectuele boegbeeld Vall de benedictinen VOOT ketter had ultge-
maakt Ook de benedictiyn Gu1bert Vall Nogent loofde Norbert ultvoer1g

dan NO wel Ju1st ZInN inzıcht in de Schrift‘ 16)
Men kan moetl zıch afvragen of Kuperts robottekening Vall Zn CNn-

stander nıet NS beter toepasbaar blıjkt U CECH of andere leerhing Vall de
school Van LaOn, dıe ut de lekestand kortelıngs In het klooster getreden
dus onvoldoende gevormd, kort Zın priesterw1ıjdıng fOL Wanderprediger
Was geworden die meende Zn leermeesters oeten verdedigen
daarom upe aanviel! l7)

Zal 188918! hıer de hypothese oeten tellen dat Kupert wel egel1]
Norbert edoelde dat deze aatste aon of Luıik had gestudeerd ”
Is het mogel1] dat h1], met de benedıictin TO2O, in de e-
draalschoo verblee onder de bekende scholaster ger Vall Luı1k 101-
11219} 18)7 Chronologisch 15 hef nıet uıtgesloten, 119aar de ulıtlatıngen Van

Rupert VOTILICIL de en1ıge bron in dıe riıchting denken
Indien NCN Vanll ordeel blıjft dat de ValCc robotfoto Van Kupert alleen

9} Norbert toepasselıjk 1S, dan ZOU 198001 ut Kuperts woorden enkele
nıeuwe omtrent Norbert kunnen pulicn, nı dat h1] actıef be-
rokken Wäas D1] de theologısche discussies {ussen Rupert de school
V all Laon; dat h1) {ussen 14535 118 in het ı]nlan reeds volop als
anderprediger werkzaam W das temıdden Van GCCIl gevolg dat
gedeeltelı)Jk uıt ongeletterden bestond Dat es 15 nıet onmogelı1jk, INaaTr

hef wordt door SCCH enkele andere TON ondersteund.
Het bovenstaand rtikel oluıt us eN1ZSZINS Adil D1] de stelling Van

VLE ınt, dıe SCH korte notitiıe wıjdde Adil de datum V all Kuperts Aadll-

komst Siegburg!'?),. Deze auteur WECCS CT dat SCcCH enkel stev1ıg

116) Zie daarover heft artıkel (yuibert Nogent CH Norbert Gennep, in nal.
Praem., 1983, EAX., 3-4. DbIZ. 206-220

ll7) In e7e richting schynt reeds het uıtstekend artıkel te wıjzen an SILVESTRE,
Otes SL: Ia CONLroverse de Rupert de Saıint-Laurent Anselme de Laon el Guillaume
de Champeaux, In Saint-Laurent de L1eZE Eglise, abbaye el höpital militaire, ultg
LEJEUNE, Luık, | 1968 ] biz 63

ll8) ESNE,; Hıstoivre de la propriete ecclesiastique en France, 5 Les ecoles du
la fin du XTIE siecle, Rıjsel, 1940, biz 360

ll9) V.LJ FLINT, TIhe ate of he Arrıval of Rupert of CULZ al 1e2Dur@, in Revue
benedictine, 197 &: DIZ ISS De belangrijkste Zın ult eZe notıtie VIN! LLICI)

biz. 318 ‘T here 1s nothing In the Passagc in the In Regulam Benedicti hat the
W as Norbert In NZC doctoraatsverhandeling: Norbertus,;, aartsbisschop N

Maagdenburg, 206113504 Brussel, 1978, bilz 44, [070]! 24FE werd gesteld dat AL Flınt
ten onrechte twıjfelde Aall de identificatıe V dl  — Ruperts tegenstander mel Norbert. Na Aall-

dachtiger studıe Vanl de ontext D1] upe V all de elementen in de beschrijving dıe 1et
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bew1]Js kan worden aangevoerd VOOL BCH vertrek Vall Rupert Na Dieg-
burg in HS noch in 1116, doch lechts In de lente Van 1119 Het en1ige
posıtieve argument dat In aar kritische ı]drage wordt aangehaald, 15
dat Rupert moe1l1) Van Jjegburg als CCIl veılıg toevluchtsoord kon SPIC-
ken indıen n1] Van daaruıt tweemaal werd gedagvaard zıch verde-
igen Dıt argument 1] nıet doorslaggevend aangezıen upe de
rust bınnen het klooster kan hebben bedoeld dıe contrasteerde met de
confheten daarbuiten!“). Indıen echter definıtiet kan worden aangetoond
dat Rupert Das in de lente Van 1119 VOOT het [12aal 1egburg 15 geKoO-
INCIN, zal IMNeCN daaruıt mMmoetlen besluiten dat Kupert Norbert elkaar
waarschinli) nOoO1t hebben Oontmoet.

Toch hebben somm1ge auteurs gemeend vele conflıcten tussen

upe Norbert kunnen wijzen‘). ö/1] immers oordeel dat
ook het werk Rupert: Altercatıo monachı el clerıcı quod liceat
nacho praedicare***), door upe Ü boek gesteld fussen 119
ccn dıspuut weergaf {ussen Norbert upe! Een Van de vıjftien hand-
schrıften, afkomstig u1t Weıißenau, geschreven in de 2de CCUW

bewaard ünchen, aag de tıtel Conflictus Ruodperti C’olonienstis
abbatıs...cum Noperto clerico, S17 Iıceat monacho praedicare AON 124).

OT! PassSch, MmMoOoetl cıt oordeel worden gew1]z1gd mMoOoetl worden LOegegEVEN dat fl
methodische twıjfel zeker verantwoord 1S, hoewel CC stev1ıige hypothese dat Norbert 1et
Ruperts tegenstander WAas, pas zal gelevern! Z1]n WAaNNeSCT de Rupert-speclalısten SCH andere
PCISOON}N zullen hebben aangedu1d WwI1e Ruperts beschrıjving etier of Ven goed past

L 20) Deze gedachte vindt IHNEIN ÜE vaak b1] ernar:‘ Vaäall (Claırvaux (APax est in
cella, forıs autem plurıma in de AFEHNSUE Van ınt-Maarten Laon Van Bar-
tholomeus Van Laon in het hele kloosterlıteratuur.

121) zZie MADELAINE, Hıstoivre de saınt Norbert. ® ongerlo, 19258, biz.
SA fut pas du le seul dıssentiment quı s’eleva upe: el SOI Iustre

compatrıiote ” ; MOREAU, Hıiıstoire de l”’Eglise elg1que, Z Brussel, 1945, DIZ.
265 ntre saınt Norbert et upe: de eutz les friıctions furent nombreuses ”.

122) Het hs Vall Bonne-Esperance mel als tıtel Disceptatio Inter clerıcum el MONAad-

chum, V1IN! 98058| beschreven in FAIDER FAIDER-FEYTMANS, Catalogue des-
CFLES de Ia bibliotheque PuDOLique de Ia vılle de Mons, Gent, Par1]s, 1931, biz 69, 286

123) Volgens MAGRASSI,; Teologia StOF1a nel pensiero dı Kuperto di eutz, Rome.,
1959, DIZ. 29 (dı ‚P incerta); VAN ENGEN, KRupert of Deutz, erkeley, LOos Angeles,
nden, 1983, bIiz. 311 312 OUu ALDERS, Norbert On X anten als
rheinischer Adlıger Un Kanoniker SE Viktor, in Festschrıft...Xanten, Keulen. 1984, biz
48, plaatst de Altercatıo in 1116 dat Norbert KRuperts gesprekspartner Was

124) us VAN ENGEN, Kupert of eutz, erkeley, Los Angeles, Londen, 1983,
DIzZ. 3441 dıe het hs ult Ottobeuron laat stammen ıIn plaats Vall uıt We1i1ßenau. Het hs
draagt het (C'Im Z1ie VE dıt hs ook reeds VA  d DEN ‚LSEN, De Nor-
hertus Rupertus, in De Katholiek, 1888, Dbiz 148; MAGRASSI, eolog1a STO0-
rıa nel pensiero di Ruperto dı Deutz, Rome, 1959, biz. Voor het eeTtTSs VEeELTWECES
HUGO, Ordinıs Praemonstratensis Annales, Z anCy, 1736 kol 299, AAar SCH hs V all
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wee andere hss echter NOCINEN in hun tiıtel BCNn dıaken ıllem of CcCmH

clericus ITımundus als Kuperts gesprekspartner ın cıt dispuue .
Over dıt dıspuut bezıtten het getulgen1s Van Fılıps Van Har-

VCNS, die 70als Vall de sen reeds opmerkte, eccCcnMn bladzıjde
daarvan overschreef!*®). Fılıps SCCH INaaTr zegt wel dat heft

dıspuut plaats-vond {ussen en monnık, dıe h1] alleen Naa ende.,
l clerıcus, dıe h1] Vall gelaat Van dam goed had gekend**).

en opposaniten unt eze stad*“®) Vall den sen
meende dat daarmee ongetwiıjfeld Keulen werd bedoeld Nu kan upe
eventueel wel CCH Colontienstis genoemd worden, WESCHS Z1n ı]na
tienjarıg abbatıaat Deutz, doch 0} Norbert past dıe epalıng veel mın-
der goed Ook 1er 7al 11111 ziıch oeten afvragen of beıden nıet veeleer
V all Luı1k afkomstig Bovendıen Was de clericus mınder goed VCI-

trouwd mel Hie&ronymus  129), doch veel 6818 dan de monnık eg agen in

Weıßenau: “Contfhctus Roberti Colonijensis Abbatıs CUu Norberto Inıque agıt resistens
in facıem INCAamı eic in memb in quarto ; MADELAINE, Hıstovre de saınt Norbert...,
E ongerlo, 1928, biz 56, gee twee ıtels, met verw1ijzıng dalt Hugo. HAACKE,
Die UVeberlieferung der Schriften Kuperts Von eutzZ, in Deutsches Archiv, 1960, AVIU,
bIiz. 397-436, Zz1e biz. 420 (Weißenau be1ı Ravensburg OPraem Alt [=Altercatıo] Tag
obkowiıtz Slg 494); daarover SILVESTRE, in Revue d’histoire ecclesiastique, 1961,
LVI, bilz 524 (een en hs unt We1i1ßenau D1] Ravensburg, Wurtemberg, bısdom Kon-
anz, te lezen Ruperti, 1ef Roberti); IDEM, La tradıtion manuscrıte des OQEeEUVTFTES de
Rupert de eutz DFODOS d’une de recente de Rhaban Haacke, in Scriptorium, 1962,
NT: biz. 3472 P 420 (Weißenau): LEHMANN, Erforschung des Mittelalters, 1
1961, 61 parle PDTrOPDOS du Prague Lobkowiıtz Slg 496 NOMN 494 Quid? ]
BERLIERE, Rupert de eutz el saınt Norbert, in Revue benedictine, 1890, VII, DbIzZ 456,
had reeds opgemerkt dat de tıtel Van ezZe hss 1et de oorspronkelı1jke kan Z1]Nn, aangezien
upe: NOS SCCH abt Was D1) het opstellen Vall de Altercatıo PETIT, Norbert el 'origine
des Premontres, arı]s, 1981, biz 20 (8780]! 6, maakt de verwarrıng compleet OOT stel-
len dat de [wWwee hss. met ezZe 116e afkomstig uıt “ Schäflarn [S1C, Schäftlarn ]

Bavıere ” dat TE Berhere conteste identificatıon, peut-Etre legendaire, ma1ls
tres ancıenne . AÄLDERS, in Festbuch...Xanten, Keulen, 1984, biz 48, brengt VOCI de
hss nıets N1eEUWS, I1llaal ste wel dat de Altercatio Vall 1116 {ussen Norbert upe
plaats ond

125) us VA  Z Rupert..., biz. 2172 Volgens hem blıjft de identificatıe metl

Norbert daarom “tentatıve .
126) VAN DEN ELSEN, De Norbertus upertus, in De Katholiek, 1889, XCV,

biz. 355
127) De continentia cleriıcorum, 203 kol 07ABCD
128) 203; kol. S0O/B . Jle monachus, QqUCIN NECQUAQ UANN facıe, sed nomıne

tantum NOVI, dısputaret CU: quodam SUac C1ivıtatis cler1co, YUCHI ef facıe el nomiıine ene
OV1  FE

129) 203; kol SU/B aute: cleriıcus epıstolas Hieronymi, vel NOMN egerat,
vel ON commendaba!: emoOTIaE; el quıa tantı 1rı auctorıtatıbus NCQUAQUAMT! resistere PILAC-
umebat, audıtıs testimon11s em trıbuebat”.
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de geschriften Väall orphyrıus Aristoteles!>9) en in de
Schrift dat h1] volgens de magısters Varnl Aa0N de ZCLC eNaalde In 6CIl dı1ıs-
DUuL metl 676 monnık OVeCeT D tekst Van de Schrift? . De beschr1]-
ving de cleriıcus door Filıps Vall Harveng past dus 2661 slecht Nor-
bert dıe noch Van Keulen, noch Vall Luık herkomstig W as 0Vl WIeEe SCCH
eie bron me dat I] 0O0O01t heiıdense filosofen ZOU hebben gelezen
e7e beschrıjving pasti echter OpPNIEUW ACOE goed 9) CCn of andere
ambıtieuze Luikse student dıe Aa0N had gestudeerd dıe gesterkt door
Zın vormıng In de moderne dıalectiek, zodoende geoefen: In het “p"0'
DONETE el respondere , de ‘“ ouderwetse ” upe 1aalr de kroon stak>):
Volgens Fılıps had de monnık daarna de dıscussıe zelf CC tendentieuze
W1jze 9) schrift gesteld, zodat hıjzelf als Overwınnaar uılt de bus wam
Dat Fılıps hierbi] dan de ant Van de clericus (07% SCCH betoog. De
reden daarvan 1Ss echter nıet dat Norbert de clericus ZOU geWweest Z1]N, 11124aT

omdat Fılıps de stelling Vall de monnık weerleggen.

Besluit
Na Norberts ekering enste h1] de verschıllende relıgıeuze levens-

Wwıjzen bestuderen. Vooreerst keerde h1] zıch tOL de benedictijnenabdı)
Väall 1egburg, W dal HI] me(tl abt Kuno Contact had 1egburg, als
beroemd relıg1eus centrum, vervulde VOOT hem WEeIlNC de rol Vall CC

retraıtehuls. De nvloed dıe 1egburg Norbert uıtoefende, W ds$s nıet
Z ZOGT Vanl organısatorısche, dan wel Vall relıg1eus-doctrinele polı-
tieke aaTd. Vermoedelhnjk ee Norbert 1egburg {ussen 145 1118
behalve Kuno O0k de bekende eXegeel Rupert Van Deutz ontmoet Deze
aatste ermeldt echter NECTSCHS Norberts NAaalıl, doch gee C{ VI1] ValC
beschrıjving Van Z1]n tegenstander, dıe echter nıet volledıg S} Norbert
toepasbaar 15 De Rupert-specılalısten, dıe tOt en eensgezind Adll-

vaardden dat Rupert mel Z1Nn omschrıjving Norbert edoelde, zullen dıt
probleem OpPNIEUW moeten onder OSCH

130) 2053 kol SO7C *“Quod S1 quı1d inter CcOS de lectione orphyrı vel Arıstotelıs
ageretur, 870)8| dubıto quın clericus monacho NEQUAQUAMN infer10T, 1MO onge super10r habe-
g quıppe quı ei saecularıbus ıtfterıs Tat dmodum erudıtus, ei ad proponendum vel
respondendum ırreprehensıbıilıter expeditus .

l3l) 203, kol 807C ° Dıyiınarum YJUOYUC scıentia Iıtterarum NO  —; cCarult, 1IMO Lam
stud10se ın 1S SXEICUE CUl de e1s alıquando CUMm) eodem Onacho graviter dısceptaret,
consulta Laudunensium magıstrorum auctorıitas, sanıorem eJus sententiam Judıcaret ”

132) ee! BERLIERE, KRupert de Deutz el saınt Norbert, in Revue henedictine, 1890,
VIL, bilz 455, aanvaardde 1et dat de clericus u1lt de Altercatio Norbert WdSs, I1aal wel CC
Luıikse geestelijke.
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Summarıum
ost CcConversionem SU al Norbertus dıversorum regularıum 1n-

quırere volebat eft IMprımı1s vitam rel1ıg10sam in bbatıa Sıgebergense
B., ubı bbatem Cunonem visıtavıt. Abbatıa Sigebergensı1s Norberto

Lamquam domus meditation1ıs profult. In hac OMO inter 1145 el

L4 probabılıter QUOQUC C AUCGCIOFe iıllustrı Ruperto Tultiense ollocu-
{[US est. Hıc NUMY Ua in scr1ptis SUlS Norbertum nomıne nomıinavıt, sed
descriptionem al1culus aemaulı In QUamMı modernı SCINDCI
Norbertum ıdebant Non partes hulus descr1iption1s de
Norberto 1C1 pOSSunt, ıta ut per1tos OPCIUM Ruperti, quı hucusque
unanımıter Norbertum (amquam Inımıcum Ruperti desıgnabant, invıtare
volumus ut ıterum anc quaestionem pertractarent.

Mankevosstraat Wl (GJRAUWEN, Praem.
B-1 Meise


