
Hoe de a  1) Van verbDode aar
domein, erksel, verwierf bestendigde

(12de-13de eeUWw)

De geschıedenıs V all de al  1] V all VerDode ee NO weıin12
aandacht gekregen Besteedden WI1] in CCIl eerdere ı]drage reeds
AC Adall het bezıttingencomplex Vall eze abdij), OVCI de detaıls Vall

de goederenverwervıng astten NOS In het duıster. Als case-study wıl
1K daarom Nagaan hoe verDode haar domeın, erksel, VCI-

wierf“) Dıt domeın valt 1et alleen 9} door haar 1112l ook door
de eigenaardıge W1]Ze, de a  1] het in handen Kreeg De a  1J
verwlierf dıt domeın B6eN lokale grondheer V1a CCH VOOTNAaNlec Luilkse
kanunnık wel V1a CCn constructie, waarın de a  1] het dome1ın
vankelı) de kanunnık pachtte Wi1] zullen daarom de achtergronden
Vall de transacties rond erKse mMoetfen toelıchten: waft W ds de relatıe
tussen de lokale NeerT. de eer Van Heeze. het (Luikse apıtte Lam-
bertus de U1KSe al  1J Van Averbode” De nummerıng daterıng
der oorkonden, WAaaIOD ık mM1] baseer, verwıjzen dAar het 0“orkondenboe
Van Noord-Brabant”).

Het eerste egin: 1172 of

Met betrekkıng toft de verwervıng Van het domeın IKSC door de
a  1] verbDode Z1]n verschillende oorkonden overgeleverd. Volgens de
tradıtionele overleverıng [078 VerbDode In VT het dome1ın CT  se
Van de eer het naburıge Heeze het daarna ongestoord tOL
1798 bezıtten. De Teıtelijke Overdracht verlıep echter amel1) merk-
waardıg 15 volgen OOT mıddel Van drıe oorkonden. Nr 68 (dd

15 C valse oorkonde; 8 / 8 (ca Z1]nN 1ef vals.
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Nr 87 beoorkondt de verkoop het allodıum er‘  se OOT Herbert,
SeT Heeze, ÖUtto, aartsdıaken Van Lulk Nr 88 beoorkondt de
verpachting Vanl erKse OOTr Otto dall de a  1] Van verDbDode

De eerste oorkonde betreffende erIKse 1s gedateerd l  2’!, INaaTr
dıt 15 volgens de uıtgever amps GCHh falsum, omdat 1s geschreven
door 76 hand de hertogelıjke kanseları], die Kn oorkonde
ertog Hendrik Van me1 1220 schreef“). De reden VOOT de vervaardıgıng

dıt falsum Was deze CI1C bıjzın, die daarın Was ° waarbij
WIJ VOOTr ONN of VOOrTr ONZEe opvolgers IN het geheel seECN rechten voorbe-
houden, hetzi] In de voogdiJ of pachten of OOr wWAal andere diensten
0K3 Steurs ee 1er reeds eerder de andacht gevestigd®).
Hıermee werd de eer Heeze de voogdi1] OVCT erKse ontzegd In de
oorkonde Van mel 1220 eiste de ertog Ju1st de voogdi1] Väall PFKSe
VOOT zıch De vervalsıng MmMoOoeft gebeurd Zın In samenwerkıng mel de
relıg1euzen Van verbode, VOOT WI1IEeE de oorkonde Was bestemd, want
alleen Z1] hadden de macht de Vo0Ogd1] OVer erKse OVCT dragen Z1]
beschıkten OVeCT de relevante informatıle. Bovendıen hadden Z1] 1er
elang D1J, zoals NO£ 7al blıjken.

Men 86 toen [WeEeE chırografen gefabriceerd, waarbıi] OPV dat het
[twWwee ilınkerhelften ZI]N. Men beschıkte ook OVeT [Wee zegels Her-
bert, eer Vanl Heeze. dıe Z1]n gehangen‘). ogel1] hebben de VCI-

valsers deze zegels Van andere oorkonden geplukt: Van de w ile chıro-
graa hangt het ZeSe SCn zı]den Streng, de andere hıng het
verdwenen zege dan CcCcmM perkamenten Herbert wordt 1er o0k
“Dei gratia” eer Heeze genoemd, waft volgens amps nvloed

de hertogelıjke anseları] WI1jJst. De oorkonde 15 toen geantedateerd
15 LOL 1979 nooı1t als CCH falsum gezıen Ze al in 1263

als echt gevidimeerd®). Een alternatıeve verklarıng VOOT dıt falsum 1Ss dıe
Van eccn “ SAUX materiel”. Daarbı]) moel het u1s Heeze hebben e_
werkt Aa de vervaardıgıng zıch dus OOT: hebben verklaard mel
de strekking OOT het zege Herbert U1r lenen. Dıt 15 echter

amps 1979 NOO! 3}
Camps 1979 NOO “nobis S1Ve SUCCESSsSOTIbuUs nostrıs vel in advocatıa vel

precarıa vel alııs Sservıtus quıbuscumque nıchıl 1Uurı1s penıtus reservato ”.
Steurs: La regıon entre Dommel el Peel Traban! septentrional). Peuplement

rural, geographie polıtique el creation de vılles S eNVIroN, 1n: elg1SsC. I ıjd-
schrift OOr Fılologie (Geschiedents (1982) 799-800

amps 1979 Noot 3] 68; Steurs 1982 NOO! 799-800
Camps 1979 19(070) 287
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1ef waarsch1nlijk. De blıjft, de oorkonde Juist
“1 1S geantedateerd. Wi1] komen daar NOS OVCI spreken.

De inhoud Van dıt falsum (nr 68) 1S eigenlıjk grotendeels onverdacht.
De getul1genlı]jst 1] kloppen; de komen W1] o0k elders
Er 1S daarom SCCH reden twıjfelen AAanl de mededelıng Van deze
getu1gen. In dıt falsum de getuigen, dıe WI1] in ö1, de echte OOI -

(8)81 de overdracht., ode mI1issen. De getu1gen ZIInN en Vvriıen-
den Vall Herbert, dıe hlıerın Z1]Nn allodıum erKse Van de hand deed In

8 Zn de eeste getu1gen gelieer dan aartsdıaken Utto, Van WEe
oorkonde de tegenhanger 15 exander, decanus oensel,
vervult CcCcCN spilfunctie, doordat h1] zowel in de getuigenl1jst de
valse) oorkonde Herbert Vall Heeze 68) als in dıe aartsdıa-
ken Otto (nr Ö6) voorkomt: in 68 getu1gt h1] Ze SamenNn meTtl Z1]nN
7Z0O011 De andere IHNaileil Z1]Nn‚eenman of dıiıenstmannen
Herbert

We zullen D1] de bespreking Vall de oorkonden Vanl 196/98 zıien dat
de rechtshandelıng de verkoop Van het al10dıum erKse door Herbert
Vanl Heeze aartsdıaken Otto ten behoeve Van de a  1] verbode

omstreeks 1197 mMoOoel hebben plaatsgehad. Maar het feıt dat dıt falsum
de rechtshandelıng prec1es BA jaar eerder plaatst dan de echte oorkonde
(nr 6 /) gee denken Door de rechtshandelıng mel het ronde geta Van

z jaar VETVTOCHCNH werd het mMOoMent Van de vermoedeli1jke VOI-

valsıng in 1220 (zıe hıerna) In plaats 23 Jaar 4® Jaar oud Dıt W ds>s

elang VOOIL de a  1] omdat volgens de praescr1iptio [ONZLSSIMI temporis
uıt het kanonıek recht jaar de term1ınN WAaS, aanspraken O
schenkingen Aall kerkelijke instellingen kwamen vervallen?). anneer
de a  1] dus de rechtshandelıng antedateerde 0} had Z1] ccn STe-

viger pOOL staan, als zich aanspraken
Vall de oude e1genaars. Het Was In de mıddeleeuwen hee] SCWOON dat
19918! zıch verwervıng Van onroerend goed
spraken de oude e1igenaar of dıens verwanten

Godding: Comptes el Oongues prescr1ptions dU A Y<iE eit XII“ sıecles, princıpale-
ment Brabant, 1n Hommage professeur aul Bonenfant (1899-1965). Brussel 1965,
151-167 Voor het Ome1ns TeC gold CI term1n Jaar. Deze termıjn Vall jaar
W ds> doorgaans 00Kk Vall kracht als het gng het bezıt Vall kerken Bı1] Zı Van kloos-
{eTrs Was de term1jn Jaar, oals NO ‚CM werd vastgeste. OOT CCl bul exXxan-
der L11 159-1 181) Dıt decreet ond E sne]l ingang in eze streek, zoals blıjkt uıt SC

bul Van Paus Alexander uıt 1179 OOT de Sınt-Michijelsabdi) in ntwerpen, norbertijnen-
a  1] moederabdi] Van verbode oetschalckx 0“orkondenboek der Wıtheeren-
abdij Van S.-Michiels fe ntwerpen. Ekeren-Donk 1909,
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V oor de rechtshandelıng zeltf maakt deze geantedateerde vervalsıng
SCCH verschiıl, omdat de dısposıiti0 Van het falsum inhoudelıjk gelıjk 1s

de oorkonde Van CIrca J9 alleen 1s breedvoeriger gesteld. De
rechtshandelıng Van eze oorkonde zullen WI1] later bespreken. Hıer ZUui-
len W1] ONS eperken tot dıe elementen, dıe nıet in de oorkonde Väall CIrca
1197 voorkomen, INa dıe wel als echt kunnen worden beschouwd De
getu1genlıjst hebben WI1] reeds besproken. Een ander N1IeUW interes-
sant element 1S de Ocatıo: de rechtshandelıng ZOU in °“ Hexele INn CUF1QA
Conversorum hebben plaatsgehad, dat 15 in Eksel'%). In se stond toen
6CI uıthof, W: CONVEISCI Van de premonstratenzer a  1J OFeHE
woonden werkten! Het hıgt prec1les halverwege Heeze verbode,
in het aartsdıakonaat Kempenland, Hechtel De centrale 1gg1ng
Van se 1s vermoedel1]jk de reden dat de transactıe 1et in Heeze, Lu1k
of verbode plaatsvond.

Het ec egin

Omstreeks 1197 us Camps'*) verkocht Herbert, eer
Heeze, Z1]n allodıum erKse Aall Ötto, aartsdıaken Lulk, ten
behoeve Väall de a  1] Van verbode us het Herbert CcCNMN oorkonde
Väall de verkoop opmaken. Vooral (Otto had elang b1] deze oorkonde als
CCn bew1ıj]smıdde Z1]N eigendomsrecht. De oorkonde valt door
haar eknopthe1d dat ZOU kunnen wıjzen CC Luıikse kanseları]-u1t-

10) Gysseling: Toponymisch woordenboek Van Belgie, Nederland, uxemburg,
Noord-Frankrijk EN West-Duitsland Voor Z 1960, 309 In de tweede chirograaf
(A2 Archief 1] Vanll Averbode AAAl], L, er 29) Van 68 ELE
volgens amps Hedele, INaal volgens Gysselıing in Al (AAA, L, er 28)
Hexsele In Hexele. Eksel WOT!I eerder genoemd in 1153 als Hecscele. De SUSSCS-
t1e Vall Janssens Janssens: De premonstratenzer abdi)] VE  > Averbode,
vroegste ontwikkeling (1154-1190). onuıtgegeven icentiaatsthes1ıs Katholhieke Universıiteıt
Leuven 1988, 116) als Z.OU Hexele Hechtel du1lden, WAä: Averbode en1ge allodıa ezat,
15 dus OonJu1st. Integendeel, hıerult blıykt dat Averbode toen NOS SCCH uithof aar allo-
dıa in Hechtel had, anders Was de overeenkomst daar wel gesloten. De Ccur1a oOreiIite
Jag in het huldıge gehucht Wınner, Op de Hoeve te Overpelt. Molemans: Bıjdrage
tOL de bewonings- ontginningsgeschıeden1s Van de Limburgse Kempen, voornamelı1jk
In het 1C de namenvoorraad, ın Naamkunde (1973) SE

ll) De 1] Floreffe e7zal de PrT10T1] Vall Postel, Waadl Herbert eerder INCC maken
had gehat amps 1979 NOO' 31

12) Voor de datering Van Camps Z1e€ de toelıchting D1] amps 1979 NOO!
88
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vaardıgıng Volgens CeSPY hadden de oorkonden Van de Luikse bIS-
schoppen 6cCmM sober dıctamen: Kanseları]werk Wäds kort 1ef plechtıig,
erwi]jl de destinatarıs-dictamens meestal wel lang plechtig waren*>).

B1] C776 oorkonde r)zen dırekt en1iıge VIaSCH. W aarom verkocht Her-
bert erT‘  se Adil het bısdom ul W aarom verköcht h1] het,
Ju1st aartsdıaken (tto dail OTl ten behoeve de a  1] Van

Averbode? Deze vIascCch zullen OMNS 1eTr bezıghouden. Laten W1] de
oorkonde CCI1S nader bezıen; volgens Camps S onverdacht. Het
betreft 1er GCH bew1]soorkonde Väall CCI1 verleden rechtshandelıng; de
dısposıit10 15 daarom In de voltoo1i1de t1Jd gesteld Nr 8 15 nauwkeurıg
dateren 196/98 VallWCSC de getu1genl1jst; 8 / 15 dat 1et De
getu1gen VOOI de rechtshandelıng S / mMmoetfen W1] zoeken in het
falsum dat hıervan 15 opgemaakt, 68 (zıe hıervoor). De getu1gen in

XX Z1]N en gelıeer aartsdıaken Otto, mel uıtzonderiıng mMI1S-
schıen Van de abt Van Park, dıe getu1gde VOOT de abt de a  1] Aver-
bode exander, decanus oensel, Was ambtshalve verbonden
het aartsdekenaat Kempenland, dat vigeerde onder Otto De anderen
(magıster Reıinerus, lohannes de Mere, Cono de Dılsene Eustachıius
de Lon) vermoedelijk verbonden Aall het Lambertuskapıttel in
Luık, W aar (Otto kanunnık Wä:  N Er 15 CCN aU W verband tussen el OT -

konden!“). NT 8 behelst namel1jk CC nadere beschikkıng OOT ÖOtto
Vall het domeın dat h1] ZOeven VCIWOITIVECN had Daarom mMoetfen wel
mMın of IIC gelıyktijdıeg Z1]n opgemaakt.

el De verkoop Vd.  _ het aAlLodıum erkse OOr de heer Va[]an Heeze 4UN

aartsdıaken Otto fen Z2unste Van de 1]J Van VerDode

Utto, Wä: het 1er gaal, Was ÖOtto Valkenburg, gartsdıaken
Van Kempenland, dus de VOOT de hand lıggende PDETSOON Waadr-

LIICC de eer Heeze maken kreeg, als h1] zaken W1 oen met het
bısdom Luik”) Herbert verkocht erKse Adall aartsdıaken (Otto ervol-

13) Janssens 1988 NOO 10]
14) Camps 1979 14(070) toelıchting b1) 88
15) Anderzı]jds W1]JS het voorkomen Van Alexander, decanus Van W oensel, in de getul-

genlıst de oorkonde Van Herbert Van Heeze CIOD dat h1] de Contactpersoon W as [US-
SC Herbert tto Volgens Van Synghel, bewerkster Van het Oorkondenboe OOTd-
Brabant, WAarTenNn iWee se aartsdı:  ens metl de 1143] ÖOtto, de. CI1C Was actıef Väall LEA
tOt LE de tweede Van 1193 tOL 1197 Deze constructie 18 M1] echter e gekunsteld. BA
Bıjsterveld: Alphen Van Echternachs domeı1n tot Bredase heerlıjkheıid, L, in
Jaarboek Van de geschied- oudhel  undige kring Vd.  > stad land Van Breda De
Oranjeboom 472 (1990) 103, 31
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SCHS roeg Herbert aandrıngen (Otto (“ad Instantiıam ” ) het allo-
1um OVCI Adan abt konvent Vall verDbDode Herbert had het allodıum
er‘  se VI1] overgedragen dall de a  1J geheel afstand gedaan
“ Iıhbere reportavlı, werpiLVvI el effestucavi” 5/) HI] kon dus SCCH
enkele aanspraak 1891928 oen gelden. W aarult bestond dıt allodıum ?
Herbert verkocht erKse ..  met al zın toebehoren wel Vd.  \ het S_
punlt, dat In het SEMECN Scorken genoemd wordt, fol ıan Honrebom
vanaf Honrebom fol UURN Hogeten fen rade vandaar Weer AaAUdr COr-
ken, zoals de riıvier het verdeelt”*°),. Het 15 du1ldelijk dat dıt allodıum
toen 1991918 W ds dan alleen GCCI1 lap orond; hoorde NOS 1ets b1) (zıe
hıerna). W1] merken dat de aartsdıaken 1er zelfstandıg handelde,
zonder verw1jzıng dal het bısdom of het domkapıttel. De aartsdıaken
W as ambtshalve lıd Väall het Sınt-Lambertuskapıttel, het domkapıttel
Lulk De aartsdıaken trad b1) ez7e rechtshandelıng echter als partıcu-
her had dar WI1] Herbert met de a  1]
verbDode in kontakt gebracht.

Wat Was CT gebeurd? Herbert had Z1n allodıum overgedragen de
a  1J Van verbode Otto Valkenburg e het betaald Daardoor
verplichtte de a  1J zıch natuurlıj)k 4an Otto ÖOtto vaardıgde vervolgens
6En oorkonde uıt, waarın h1] de voorwaarden Opsomde, waaronder h1]
erkse overdroeg AAal verbode 56) Deze oorkonde ee de VOTIIN

Van CC chırograaf, AAal Vall de CC€ die bestemd Was VOOT de a  1J
Vall verbode, NO OVCI 15 De chırograaf werd vervolgens geheel
overbodıg OOTr de partıjen ezegeld. ÖOtto vertelt dat h1] erkKse “YrIJ
Van alle erfgenamen plechtig gekocht heeft”‘'). Otto handelde In
S / als partiıculıer dıt wordt bevestigd in 8Ö, waarın ÖOtto zegl dat
n1] erKse verDode ee SCHCVCN tOL heıl Vall Z1]n zıiel dıe Van

Z1]n ouders Zın broers. Hiıerult blıjkt Otto’s bedoeling met erkse
het Z1]n dood dıenen als CcCMN ‘ dodenoffer  27 dai1lecec h1]
de gebeden OC de kanunnıken verbode, dıe Z1] zouden plen-
SCH ten behoeve Z1]N zieleheı1l

De sıtuatlie wordt duıidelıjker: Otto W1 l domeın open
gedurende Z1]n leven VOOrzıen In Z1]n onderhoud daarna in Z1]n

16) Camps 1979 NOO!| HE ““ Sterkesele CU SUu1s attınent1s, termıno videlıicet
quı dıcıtur vulgo Scorken Honrebom el de Honrebom q Hogeten ad el
abhinc ıterum Scorken 400101° dividente . Het SsSum C414T (nr. 68) nOoem)!
dezelfde termıina, INaal ıIn CCIl andere volgorde.

17) Camps 1979 NOO RN S!  S abh Oomnıbus heredibus lıbere el sollempniter COIMM-

paravı
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zieleheıl Herbert W1 erkKse verkopen. Misschıen 15 h1] daarom
wel eigener ewegıng 1L1AadtT de eer Van Heeze t(oegestapt. /Z.0 toevallıg
kon de keuze Vall erKse immers 1et SeCWEEPSL Z1]N, aangezlien het 1eT
ging GCCH ontginnıng In de Van GCH oud dome1ın Sınt-Lam-
bertus aangezıen (Otto kanunnık Was dıt kapittel*®). ınt-Lamber-
{US had 1er NO claıms open gron IMENSCH Maar daTrOIl ZOU

Herbert erKse wıllen verkopen? Zat h1] toen WEeIl1C ZWart zaad”?
Heft lag het VOOI de hand dat Herbert erKse Otto VOI-

OC overdroeg dat (Otto vervolgens erKse overdroeg of In leen
gaf AAan vVverbode Maar de werkelı1jke Sans Van zaken W as anders
ennel1] het adekwaat onder de SCHCVCH omstandıgheden.

dus dıe omstandıgheden ? Herbert had volgens Otto erk-
se] °ab OmnıDus heredibus libere”, overgedragen Adll de 1] Er 15
echter SCCH sprake V all toestemmıing Vanl Herberts erfgenamen VOOT

ez7e overdracht. Als “ Erbewart” mocht Herbert volgens het geldende
recht alleen in noodgevallen (01]1 vervreemdıing Vall erfgoed
Dıt erfgoed hoorde immers Aall de amılıe afwezıge erfgenamen,
wat VOOT reden O0K afwezI1g, konden later de overdracht bestrijden,
evenals minderJjarıge later hun toestemmıing konden
komen?”?). Otto had het echter geregel dat Herbert het domeın erk-
se] zeilf overdroeg Aall de a  1] verbDode Door GCCIl dergelı]ke mortifi-
catıe Was heft goed onbereıkbaar VOOI hem of VOOI Z1]n nakomelıngen
(“ll'l perpetuum allodialiter possideant”); het W as makkelijker CC

weggeschonken goed Vall partiıculıeren 1]gen dan Väall de

18) De heren Va  — Heeze Z1]n geworden als ontginners in de INaAaTSC Vall het
dome1ı1n Leende, dat oorspronkelı1jk Adan het domkapıtte. ehoorde heb eze materıe ult-
gebre1id behandeld ın hoofdstuk Vanll m1Jn doctoraalscriptie. P.J.  < Dekkers erkse.

FEen domeınn Van de 1] VUr Averbode In de VO. ate mıddeleeuwen.
Amsterdam 1994

19) rier Kaufmann ed) Handwörterbuch A Deutschen Rechtsgeschichte
Berlıjn 1971 de emmata rbenwartrecht; Beispruchsrecht; Erbenlaub; Hausgut;

Näherecht. Mo\ Verloren ‚Drux Hoofdlijnen ULf de ontwikkeling der rech-
terlijke organisatıe In de Noordelijke Nederlanden tfot de ataafse omwenteling. Deven-
ter 1982, 93-94; Weemaes: Les actes pr1ves elgıque depu1s le Xe Jusqu au COILIL-

mencement du sıeccle. 1n; Analectes DO SEervVır l”’histoiıre ecclesiastique de Ia
elg1que (1908) 310-313 Zie ook ITheuws Landed property and manorı1al Oorganı-
satıon in Northern Austrasıa: SOINC consıderations and Ase study, In Roymans

JIheuws ed.) Images of the DAaSstT. Studies ancıent socıieties In Northwestern Europe.
Amsterdam 1991, 308, 316 De sem1-publıeke Status Van het geestelıjk bezıt verklaart
mogel1). WaaTrTOIN zoveel oorkonden werden opgema bi] schenkıngen AAal geestelıjke
instellingen.
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Kerk*9) Daarom W1 Otto ook 1eft dat Herbert erKse overdroeg
hemzelf, omdat n1] jer immers als prıve-persoon 1eft als kerkeli]k
functionarıs andeide Deze constructie 1S aar dus NS CCS 6cCcmMn beves-
tıg1ng Va  - Doordat Herbert erKse als allodıum overdroeg Was het
eigendomsrecht verbDode ten VO gewaarborgd. B1] Herberts
opvolgıng in 12720 de toestemmiıng VOOT deze transactıe inderdaad
NO verkregen worden Van Z1]N erfgenaam (zıe hıerna). De verkoop
erKse Was in het u1s Heeze ennel1] DEn heıkele kwestie SCWEEPSL.

Otto gaf het domeın erKse vervolgens In brutikleen dall de a  1]
verbode, dıe hem hlerult CCI epaalde opbrengst VOOrzI]enN.
Het betreit 3eT CcCMN kontrakt VOOT deelpacht, dıt wıl ZCBLCH tıjdpacht
VOOT de de opbrengst. De Van de opbrengst de VCC-

teelt ccn kwart de akkerbouw het domeın erKse ZOU

(Otto toekomen“‘). Deelpacht implıceerde doorgaans dat de verpachter
o0k 1ets inbracht; de de opbrengst 15 namel1jk eccn hoge pr1JS

betalen“). Deze nbreng Was dat Otto het eigendom OVCT erKse
Zn dood overdroeg Aadll de a  1J Het feıt dat het 4jer CCI chırograaf

betreft, bevestigt dat het GEn pachtkontrakt gaal chirografen Wäalcil

DA gebruikel1ke oorkondevorm VOOTI GECH kontrakt Daarmee 1Ss e7e
oorkonde een derV pachtkontrakten zonder INCCI, pachtkontrak-
ten ult de waa CCUW Z1]N zeldzaam“>). Otto stelde de hoeveelhen
vastl, dıe n1) uıt erKse enste Oontvangen bovendıien enıge rand-
voorwaarden, WadTraan de OIMVAaNg dıt domeiın mınımaal vol-
doen, W1 h1] Z11n pachtsom unt kunnen Ontvangen.

20) Mondelınge mededelıng prof.dr. P.H upen. Vergelıjk 00K, helaas zonder
bronvermelding, Ganshof (Grondbezı gronduıtbatıng ıjdens de VIOCEC mıddel-
CCUWEN iın het Noorden het rankısche Rıjk, in FaADanis Heem (1954) 10)
"Zolang eCN domein 1et ın K kerkelıjk patrımonı1um of ın konınklıjk bezıt W as geraakt,
kon het D1] erfenissen of zelfs D1] vervreemding onder levenden verdee worden .

Genicot L’economıe rurale Namurotse has ASE (1199-1429) La
seigneurlie fon Leuven 1943, 68, Ste. dat de ecclesiastıca 1Dert(as e1iste dat de kerk
alleen vr1Je goederen ezat, dus onberel.  aar OOT erfgenamen Vanll de vorıge eigenaar.

21) amps 1979 NOO! 51 quorum SUuS TUCtuUS medıietatem supradıcta eccles1a
percıperet, relıqua CIO medietas usıbus nostrıs deputaretur .

22) H.P Jansen: Landbouwpacht In Brabant In de veertiende vijftiende euw.

Assen 1955, 3-4; Daelemans: Peılıng dalr de evolutie de andbouw Grimbergen
aan de hand Van enkele pachtcontracten (13de-1öde eeuW), in ıgen Schoon De
rabander (197 409

23) Slıcher Valnll Bath De agrarische geschiedents Van West-Europa 500-1850
Utrecht ö  9 166 Het volgende pachtcontrac: in amps 1979 19(070) komt eeTs
[070)14 in 1289, als de tempehers hun goederen te Rıxtel verpachten 6cCM pOoorter Vall

Den OSC (nr. 439)
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dıe randvoorwaarden precies? Otto SOML in Z1N OOTI-

on OPZ4) De a  1J MOo€e 9} erkse 150 drachtige schapen houden,
melkkoe1ien 15 1jenkorven. (J)tto stelde nadrukkelıjk dat Walillllecer

V 66 ZOU Sterven, de a  1] dıt uıt haar eigen (“gemeecn ) VG6 WeCeCTI

aanvullen“>). De investeriıngen het bedrij]fsr1s1co dus
VOOI de a  1], daarmee Was er  IN VOOT (Otto ecnNn amel1] veılige
investering. Daarnaast mocht de a  1J 0} erKse o0k meer VG:e plaat-
SCIL, tOL CC geta 200 schapen koe1ı1en bovenop de genoemde
aantallen. Otto ZOU SCOCI recht doen gelden de opbrengst Vall dıt
VE  @ Dıt axımum W1 Otto zekerheidshalve in dıt kontrakt OPNCHILCI,
omdat D1] overbegraziıng het rendement zıenderogen ZOU alen aar-
H7A66 Otto’'s relatıeve andeel in de opbrengst.

Bovendıen werden de “fralres “ de a  1J verplicht In PCrKsSEeE de
andbouw laten) beoefenen. de opbrengst daarvan ZOU (Otto
gedurende Z1]nN leven de vierde SarVC (““quartum manipulum ) 1]gen,
dus 25% Dıt W äds B gebrutkelijke pachtsom D1] deelpacht W ds het

mel amne in deze t1jd ook gebrulkelik dat de SO in natura werd
voldaan?®). Er heerste Julst in de Jaren 6-1 197 GCHN hongersnood
In deze streek“”). Deze hongersnood kan heel goed 6CIl rol gespee heb-
ben D1] Otto’s besluılt Het Was namelı1jk 1et ongebrutikelıjk dat het bIis-
dom Luı1k voedsel uıtdeelde in tıJden Vanl hongersnood*®). Als aartsdıa-
ken zal Otto zeker Z11nN steentje hebben bıjgedragen. Dıt kan hem
hebben aangezel de inımum het domeın erKkKse ru1ım
bemeten. Als kanunnık Van het domkapıttel Luik 1C Otto reke-
nıng LIICE dat h1] (8)1 1sschop gekozen kon worden. In dat geva ZOU het
hof erKse (‘  ıcta CUrte: ), opstallen zowel als opbrengsten
(“tam In substantia GUUAFH In proventibus), NO 1ı]dens Otto’'s leven
onherroepel1] in en verbDode komen. Na Otto’s dood ZOU dıt
zonder HCT het geva Z1]N.

24) Het valt dat al e7Ze plichten in de voltooide t1jd Z1]n gesteld, terwi]jl Je och COI -
der de toekomende t1Jd ZOU verwachten. Men ZOU aas Sdall denken dat verticale Strepen
0O0T amps ten onrechte OOÖOT er-abbrevıiaturen Z1]nN aangezien; In dat geval ZUU es wel
ın de futurum

25) amps 9’/9 NOO'! 88 “ Hoc etiam subıintellecto ın loCc1s demortuorum
capıtum otıdem COommun1ı fetu reponantur .

26) Slıcher Van ath NOO 233 165
27) Van Werveke De mıddeleeuwse hongersno0d, in Mededelıingen Van de

Koninklijke Academıe OOr Wetenschappen, Letteren Schone Kunsten Vd.  > Belgie,
Klasse der etteren (1967) EG

28) Werveke 1967 NOO! 27}
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Deze toevoegıng ** s1Ive ad episcopatum promotis” 15 Omıneuzer dan
1) oen namelı1]jk in 195 u1] veel geharrewar eiIn-

del1ıjk OOT de DAauUSs als 1sschop Luık Was bevestigd, werd h1) 9} de
thu1lsre1s OOT ziekte geveld (C!iteaux het bed houden Ver-
volgens werd het gerucht verspre1id Alberts dood het apıtte
00S aarop ONZEC Otto Van Valkenburg broer Van Gozew1]n, eer Van

Valkenburg tot ısschop. Otto had est1]ds de verkiezing Van Albert
gesteund. oen ()tto in december 1195 In Worms levend wel
aantrof, n1] zıch terugtrekken“”). erKse Was ÖOtto’’s priıve-bezit

1et het bezıt het aartsdıakonaat of het bısdom De regelıng
die Otto trof VOOT het geva. h1) 1sschop ZOU worden, WI1jst daar NOS CCI1S

Na Otto’s dood werd de a  1] definıtief eigenaar het allodıum
erKSsSe oen kreeg de a  1] oorkonde S / in bezıt Deze oorkonde
Was namelı1jk het DeW1]JS Van (Otto’s eigendomsrechten in erKse

Uıt dıt €es blıjkt wel dat Otto er  se gekocht had gedurende
Z1]n leven hem Oonderhouden als CCMN persoonl17 domeın Z1]nN
leven dıenen VOOT ZUnN zieleheıil H1]) gaf het domeın daartoe in pac

verbode, in dıe ZIiNn dat het Z1]n dood de al  1] ZUOU vervallen.
In het necrologı1ıum Van de a  1J komen WI1] alleen CGCCIl Octo (13
Julı), INa onzeker 1S of daarmee (J)ito Valkenburg bedoeld lSBO)
Toch Was het de bedoeling dat 1LCIL in verbode ZOU bıdden VOOT Otto’s
zieleheiıl VOOT dat Z1]n famıhıe

Wat 1e het aAlLLOdiıum erKkse omstreeks 1197 In?

De oorkonden spreken Jlechts het all0d1ıum erksel, INa  = daar-
IHG®E WI1] NOS 1ef wafTt dat allodıum inhıeld oeg het alleen de
grond of hoorden aar NOS andere rechten b11? De te “ allodiıum “ zegl
ONMNS 1et alleen lets DV erksel, 1114Adl ook OVCI de OOISPIONS Van het
Uu1Ss Heeze dat Jer dus allodıale rechten bezat Ood1ıum sloeg altıjd
Onroerend goed 9} de (  9 dıe aarop verbleven. Daarover had
de all0dıs onbeperkte bevoegdheden, als ecn in Z1]n e1gen, kleine
MK Dientengevolge kon de al10d1S openbaar rechterl1] u1ltoe-
fenen de Iinwoners Zn allodıum Deze rechten Waren bovendıen
door nıemand verleend, INa bezat de all10d1s 9} eigen Het allo-

29) Smets Henrı 8 duc de Brabant Brussel 1908, Z
30) echten Necrolog1i1um Monaster11 Marıae Sanctique Joannıs Baptıstae in

Averbode Ordinıs PraemonstratensI1s, in Nnalecta Praemonstratensia (1981) asC. 1-2,
203 In afz pa
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dıum W ds altıjd famılıegebonden wegschenkıng Väall het allodıum
ehNoeIide daarom toestemmımıng V all de andere erfgenamen. De a1l10d1S
W ds Van Uu1Ss u1nt VI1] INan Van adel*!) De heren Väall Heeze WaTlTelnNn dus
VI1] en adel

Hoe Za e1KsSec in 1197 u1t? In 8 / 1S reeds sprake Van “toebe-
hoorten ” o0k het tormuher in de pertinentieformule het falsum
Van 14 ““terris cultis aul InCultiıs” moeten WI1] 1er letterl1]kK aL-
ten De 1S echter of de “toebehoorten ” Vanl e F7)S CCIH hoeve
du1dden Vermoedelijk wel als Otto NO B hoeve 0} erKse
had moetfien vestigen ZOU h1] gezien het doel WaarVOOT n1] het allo-
1um OC namel1) VOOI Z1]N mondkost erKse toch 1et gekocht
hebben Het 1S bovendıen du1del1k dat 6CMN curtis Van GE dergelıjke
OIMValls in 1197 uıt CCH conglomeraat Vall gebouwen bestond, dat ouder
W as dan 25 jaar In de oorkonde Van 196/98 (nr ÖÖ) 15 al
sprake Van CCH SCUSE toen stond dus al 661 hof. Vandaar dat (Otto
sprak Van Zn allodıum ..  ın  27 erksel, w1jzend de hoeve dıe daar
stond?“*). nıge regels verderop sprak ()tto immers Van °het hof VOOI-

noemd . De mınımum grootte Van deze hoeve bedroeg 150 001eN,
koe1en 15 1jenkorven. De broeders verbode zouden bovendıien
akkerbouw laten) bedrijven (“agrıculturas fratres exercebunt‘). Het 18
1et waarsch1nlık dat broeders of CONVeErsSscCcHN verbode 1er zelf de
hand dall de ploeg sloegen, want daar 15 SCCH Van vinden.

Er 1S eigenlıjJk nauwel1jks materı1aal uıt deze t1]d dıt dome1ın VCI-

gelıJken met andere soortgelıjke hoeven?“). Theuws 1Ss onder de indruk
de Vanl de Sterkselse curıa in 1197 Ze W as veel groter dan

de gemiddelde Kempische hoeve ult de vijftiende eeuw”). Archeologen
hebben boerder1jen uıt de wa CCUW OPSCHTAVCN In het naburıge
Geldrop (zıe afbeelding 1) De boerder1Jen dıe foen in erKse gestaan
hebben WaTenNn maxımaal lang, Waarvan de koe1estal ZC5S5

mat, maxımaal eIf ree‘: Deze boerderijen hadden CC typ1-
sche, opbollende bootvorm. Men vermoedt dat de koe1ı1en in de stal

31) Droege: DiIie rechtliche tellung der Bauern in den Rheıinlanden während des
Miıttelalters, in 1T ed.) Der Bauer Im andel der eıt Bonn 1986. 66-68

32) Dıt 18 lopend taalgebruıik ult dıe t1]d Het gaal 1et AaAl hierult verklaren dat met
het allodıum alleen de opstallen te erKse. WAaTlell bedoeld; de omgrenzingen aten daar-
VEOI SCCH mısverstand.

34) De vTroegste pachtcontracten Van de norbertijnenabdı] Van rımbergen dateren
12974 1298 Daelemans 1971 NOO Er E

35) Verhoeven ITheuws Te| Het Kempenprojekt De middeleeuwen GCen-

traal. aalre 1989, 201
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Afbeelding Reconstructie Van CC boerder1] ult de twaalfde CcuW

zoals dıe 1$ OPZCHTAVCN ın Geldrop””)

tegenover aar stonden. SCANOON in erKse NOg nıets 15 OPDSCHTAVCN,
kan INenNn 9} gron Vall de LOLt NO£ O€ UPSCYTAVCN boerder1jen tellen dat
G: D1] CCMN stalruımte Van anderhalve PCI koe maxımaal acht
koeien PCTI oerder1] konden worden gestald Dıt betekent dat In 1197
in elk geva reeds twee boerderijen moeten hebben gestaan. De a  1]
kreeg verlof Van (J)tto NOS koe1en D1] plaatsen, wWwarTt betekent
dat Z1] NOS vier boerder1jen D1] mocht bouwen. oen lag dus reeds de
blauwdruk gereed de9 die erKse pas omstreeks 1400 ZOU

daNnnNneMeECN, toen 1er uıteindelıjk V1jT hoeven stonden.
De eer Heeze had 1eT waarsch1nl1] q] GE aathof gevestigd.

Dan Z1]n de laten dıe genoemd worden In het falsum Van CS
Henricus Scnepart, Bernardus Roust Y walnus vermoedeli1jk de
egerste laten erKse SCWEEPSL. De rechtshandelıng de andere

33) Bron Bazelmans Theuws ed.) I ussen Z gehuchten. Laat-Romeinse
middeleeuwse bewoning Vaun Geldrop-’t and. msterdam 1990,
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getu1gen kloppen allemaal, dus daTOIll C nıet? Het feıit dat
Juılst e7ze dienstmannen werden genoemd, gee 4an dat GCCIl dırekt
elang hadden b1] de overdracht Van erKse de oorkonde TrTIeE
dıenstmanneng stonden est1]ds miıisschıen al drıe hoeven, dıe al
dan 1eft een bedrijfseenhe1d vormden. Deze laten want dat

Z1] OonNnvrıjen, dıe tOL het Sterksels al10d1um hoorden daaraan
zekere rechten konden ontlenen zullen D1) eze overdracht inbegrepen
Zn geweesli. Van conversenultbatıng 1S VOOT waft erT!  se betreft SCCH

vinden. De laten komen WI1] in de waa SCCUW vanaf
375 komen WI1] pachters dıe du1i1del1k CC ‘“Laten-achtergrond ”
hebben Het lıgt dus VOOI de hand 1er eCcM continuiteılt veronder-
tellen

verbode stelde vervolgens 6CIl eigen me1ler de curtıs. Fen
lokale me1ler ZOU het domeın WeCI kunnen aal naasten, 70als elders wel
gebeurd Was In 1368 komen WI1] eze magıster curtium erKse
VOOI het HI] blıjkt dan CC kanunnık verbode zın 9).
Over de exploitatıe het dome1ın erKse beginnen de bronnen DaS in
de veertiende SCCUW tromen

De aanspraken Vanll het Lambertuskapıttel erkse

oen (Otto stierf verviıelen Z1]Nn goederen 1et Adall het domkapıttel,
n1) lıd Was geEWEESL. Kanunnıken behielden immers hun e1gen-

domsrecht (Otto zal gezien Zn stand zeker cCcmH testament heb-
ben opgemaakt, al dan 1et schriftelyk. Odoende 1) het moe1l1]
verklaren in G oorkonde uıt 1210 het apıtte. afzıet Vanll leder
recht in het allodıum Van erksel, 6CH recognitiec1]nNs PCN-
nıng, jaarlıjks te voldoen Sint-Lambertusdag. Dıt 1) immers in
tegenspraak Zın me(t waft (Otto omstreeks 1197 beweerde: het hof mel
es CIOD CTaan ZOU Z1]n dood onvoorwaardelıjk Averbodes
bezıt komen. Het kapıtte spreekt 1er echter alle rechten dıe Z1] kun-
NI hebben geha in het allodıum erKse ..  en INn de daaraan grEN-
zende goederen”?'). Wat kan dıt betekenen? We hebben gezien dat
misschıen 666en discrepantie bestond {tussen de uıthof ın erKse. het

36) Lefevre La promotion d’Arnold de Tuldel abbe d’Averbode 1368,
In Melanges Camulle Borman. Lie 1919, 159-161 (26-7-1368)

37) amps 1979 NOO! 104 M quicquıd ın allodıo de Stercsele ef bon1s
adıacentibus92  P.J.V. Dekkers  getuigen kloppen allemaal, dus waarom deze namen niet? Het feit dat  juist deze dienstmannen werden genoemd, geeft aan dat ze een direkt  belang hadden bij de overdracht van Sterksel. Omdat de oorkonde drie  dienstmannen noemt, stonden er destijds misschien al drie hoeven, die al  dan niet samen &€n bedrijfseenheid vormden. Deze laten — want dat  waren zij: onvrijen, die tot het Sterksels allodium hoorden en daaraan  zekere rechten konden ontlenen — zullen bij deze overdracht inbegrepen  zijn geweest. Van conversenuitbating is voor wat Sterksel betreft geen  spoor te vinden. De laten komen wij in de twaalfde eeuw tegen en vanaf  1375 komen wij er pachters tegen die duidelijk een “laten-achtergrond”  hebben. Het ligt dus voor de hand hier een continuiteit te veronder-  stellen.  Averbode stelde vervolgens een eigen meier aan op de curtis. Een  lokale meier zou het domein weer kunnen gaan naasten, zoals elders wel  gebeurd was. In 1368 komen wij deze magister curtium van Sterksel  voor het eerst tegen. Hij blijkt dan een kanunnik van Averbode te zijn°°).  Over de exploitatie van het domein Sterksel beginnen de bronnen pas in  de veertiende eeuw te stromen.  3. De aanspraken van het Lambertuskapittel op Sterksel  Toen Otto stierf vervielen zijn goederen niet aan het domkapittel,  waarvan hij lid was geweest. Kanunniken behielden immers hun eigen-  domsrecht en Otto zal — gezien zijn stand — zeker een testament heb-  ben opgemaakt, al dan niet schriftelijk. Zodoende lijkt het moeilijk te  verklaren waarom in een oorkonde uit 1210 het kapittel afziet van ieder  recht in het allodium van Sterksel, tegen een recognitiecijns van 1 pen-  ning, jaarlijks te voldoen op Sint-Lambertusdag. Dit lijkt immers in  tegenspraak te zijn met wat Otto omstreeks 1197 beweerde: het hof met  alles erop en eraan zou na zijn dood onvoorwaardelijk in Averbodes  bezit komen. Het kapittel spreekt hier echter van alle rechten die zij kun-  nen hebben gehad in het allodium van Sterksel “en in de daaraan gren-  zende goederen”7). Wat kan dit betekenen? We hebben gezien dat er  misschien een discrepantie bestond tussen de uithof in Sterksel en het  3) P. Lefevre: La promotion d’Arnold de Tuldel comme abb€ d’Averbode en 1368,  in: Melanges Camille Borman. Liege 1919, 159-161 (26-7-1368).  37) Camps 1979 [noot 3] nr. 104: “... quicquid in allodio de Stercsele et bonis  adiacentibus ... iuris habuimus ...”1UTrI1Ss habuımus
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allodıum erksel, dat groter Wä:  N Bovendien Warecen de heren Vall Heeze
oorspronkelı1k voogden Vall het domeın Van ınt-Lambertus Leende
Een el! factor Van elang 15 dat het domkapıttel de a  1] Van Aver-
bode formee]l als aar bezıt beschouwde®®).

Het Lambertuskapıttel droeg door deze oorkonde aar bodemregaal
erkKkse dall de a  1] verbode OVCT onder erkenning Van haar DT1-
maır eigendomsrecht. Het apıtte kon aanspraak maken 9} erkKse
omdat het 6Mn ontgınnıng WAas uıt oeste gron in het dome1ın Leende
Na het regalıabeslult Vanln de njksdag Koncaglıa (1158) ging het
apıtte Van Sınt-Lambertus als e1igenaar oud koningsgoe (iIn CUSUÜU

Leende) dus als rechtsopvolger (namel1) als domiıinus fundi) de
konınklıjke rechten haar regaal (“konıingsrecht”) de oeste gron
rond haar domeınen proberen verhalen de ontgınners De
ontginners, dıe ter ple  e machtiger WailieCeln dan de oude domeın-heer,
trokken zıch Van e7e claıms het bodemregaal nıets dAd|  c £1] hadden
de oron! al VOOTr 150 nnen, zoals In het geva Herbert Van
Heeze. Daarom konden Z1] hun ontginnıngen ook allodıaa NOCINEN
daarom betaalden de heren Heeze ook SCCH recognıt1eCc1]Ns Sınt-
Lambertus. Allodıa dateren ernalive Van VOOT de effectuering het
wıldernisbesluit Van Roncaglıa. Maar de a  1] Van verbode zelf
eigendom Sınt-Lambertus viel bıinnen het machtsbereıik het
apıttel. De a  1] de recognıtiec1]nNs VOOT erKse wel betalen
VOOT het regaal de oeste grond Van het domeın, dat Sınt-Lambertus
oorspronkel1] In het naburıge Leende had geha Tegelı het het Kapıt-
tel de a  1J 1]ntjes opdraaıen VOOT de recognıtıe Leende, dat als
“aangrenzende goederen ” werd aangemerkt.

Deze hypothese 15 het aannemeli1jk, temeer aar het omkapıt-
te] spreekt ..  wat VOOTr recht o0ok W1J aar kunnen hebbhen gehad”. Dıt
Wiılst toch 0} uıtgebreide rechten die het in erKse daarbuılten(
bezeten. De Dlıjft echter het apıtte deze pas in 1210
opeıste. Vermoedelijk omdat toen Otto netl gestorven Wds verbode

dat mMoOoment VOOT het In het volledige bezıt erKse wam
ÖOtto treedt omstreeks 1197 VOOT het laatst als aartsdıaken 9} INaar n1]
kan daarna NO est enıge Jaren geleefd hebben Van Zın prıve-bezit in
erKse Een andere reden het apıtte mogel1] ODCCNS haar
rechten erkend enste zıen, Was dat de hertog Brabant 1203

38) Bormans, Schoolmeesters oncele Cartulaire de l’eglise de Saint-
Lambert de Liege BrusselS456 1355
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steeds LIUCcCCTI macht ontwıkkelde in de Kempen. De ertog kon
gron het bodemregaal aanspraak Saadlı maken jonge domeıinen
als Sterksel”?). Daarom W ds de recognitiec1]ns dan Lambertus o0k In het
belang de a  1] Van VerDode ZA ee zodoende verschoond
hertogelijke bemoelnenI1s.

De actıe Vall Sınt-Lambertus past In het algemene tireven in deze t1jd
oorspronkelıjke gronde1genaren hun bezıt WCCT onder controle

1]gen het goederenbezıt reorganiseren“®). Het 1s typeren! dat het
apıtte folt 1318 de recognıtieCc1]Ns Vall verbode e opelsen. In dat
Jaar stapte de prov1Sor verbDode dal de CUSIOS Vall Sınt-Lambertus
O€ kreeg horen dat INnenN 1eft HIC wıst of de al  1] ez7ze Jaarcı]ns
AAal de CUSTIOS betalen Men W das de OOTSPIONS de C1]NS foen

ennel1) al eliemaa vergeten“‘).

De J1en Vall er  se

De t1iend Was oorspronkelijk gereserveerd VOOT de parochtiekerk,
gron Van Lev Z 30-33; Num S: A Deut 14, 22 ee| in
arolingısche tıjden Was CC tiende de bınnen CC kerspel
bestemd VOOI de parochtiekerk. B1] de oorspronkeli1]jk dıiıocesane
parochiekerken gold 6cCMN (Romeınse) vierdeling de tienden: de DbIS-
schop, de pastoor, de carıtas (de aie Van de Geest) de kerkfabrıe
ontvingen elk ccn deel B1] eigenkerken gold eccn Germaanse) drıede-
ling 273 VOOT de eigenkerkheer 1/3 VOOTI de pastoor. De tiend
eNeisde 1/10 Van de opbrengsten Van STAAN, out 9 de kleiıne
tiend sloeg de opbrengsten Van tummbouw, pluımvee zuivel*).

In 241 eHerbert Heeze de tiend Van erKse in bezıt heb-
ben“). Hoe kon dat gebeuren? Had h1] omstreeks 1197 1et “min allo-
1uUm erkse met zın toebehoren” AAan verbDode overgedragen? Hoe
konden de tienden aar dan buılten Z1n gevallen” Dat kan alleen als dıe

39) OOT de Invoerıng Van het wiıldernısrega: OOT de n)ksdag Van Roncaglıa In 1158,
hoorden eze woesten1jen D1] de domeılnen W ä omheen agen

40) ernhuls Occupatiegeschiedenis landbouweconomıie in het /Zuiden CIirca
<in gemene Geschiedents der Nederlanden Haarlem 1982, 101

41) AAA, m IC® D fol 198 Ö! 1gnorabat irum dıicta ecclesıia Averbodiensıs
1CIO ustod1ı ın 1CIO eneatur vel non  z Van 1310 LOL mel 13 had de
1] de C1JNS eurıg betaald

42) ehnt, in Lexikon für T’heologıe und Kirche 1965, 813
43) amps 1979 NOO 105
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t1ienden 9} dat moment 1et tOL Z1]n allodıum 9} erKse behoorden
Herbert ee de tienden dus 1197 VEeLILWOTVEN Bouwland Was altıjd
tıendplichtig dan de parochteker' sınds de kerstening hoorde INnen
altıjd onder BCH epaalde kerk Tot in de CCUW Waren kerken in
1 axandrıe vermoedel1jk zeldzaam““). Voor 1197 hoorden Heeze
omstreken D1] de Lambertusparochie Van Leende In de oorkonde
1210 1) de Sterkselse tiend CCMH ZI]N: Herbert W1 aar
elemaa hebben, I1r vVverbDode zıch daartegen. Het feıt dat
verbDode zıch opeens” verzet Herberts beziıit Van de tiend
Wıjst CCIl nıeuwe sıtuatle. In ezZe oorkonde sprake 15 Vall ccnmn

drıedeling, W1] uıt Saa dat de kerk Heeze, W d de
Sterkselse tiend VOOT bestemd WAaS, Herberts eigenker Was Deze
parochıeker‘ zal dus waarschinlijk ort VOOT 2413 gebouwd Z1]Nn, zodat
Herbert toen de tiend in de nıeuwe parochıe kon Saalı opeisen”). De
Heezer kerk kreeg de patrocınıa Va artınus Agatha Volgens
Dom de Jong wıjst het patrocınıum Van Sınt-Maarten CcCM eigen-
kerk“°)

De tiend betaald worden OOT ledereen dıe Vall de Heezer
eıgenker. gebruik maakte erKse hoorde echter als allodıum
Averbode onder de parochie Averbode”*’),. Bovendien hadden de PTC-
ns  Zzers in 14138 tiendvrijheid gekregen“®). Herbert eliste de tiend
In erKse echter elemaa inclusief het en dee] VOOT Zın DaAS-
LOOT. Uıteindelijk werd CCIM COMpromı1s gesloten: het hof erk-
se] ZOU lechts Z Van de t1iend hoeven betalen Daaruit blıykt dat
Herbert In erKse toch NO kon oen gelden, Z1] het dan als
e1igenkerkheer Hıermee W as erkse ondergebracht D1] de parochıe
Valnln Heeze daarmee had Herbert als tiendheer erKse toch WCCT
eN1ZSZINS onder Z1]nN plaatsen.

< Verhoeven/Theuws 1989 NOO0! 33 103
45) Dıt WOT! bevestigd OOT de Oopgravıngen, dıe de plaatselıjke Heemkundekring in

1991 onder begeleiding Van de ROB gedaan ee de sıte Vall de mıddeleeuwse kerk
Van Heeze, Vlakbı) Leende (nu Kerkhof”). Er werd en1g sıgnıfıcant MerovingischKarolingisch schervenmaterl1aal gevonden verder vooral vondsten uıt de ate 12de,
vVIOCLE 1 3de CUW Rıjksdienst OOr het oudheidkundig onderzoek. Jaarverslag 199]
Amersfoort 1992, 178

46) Dom de Jong De kerken kapellen Van Heeze, in Van Orrschot
Heeze, een heerlijkheid In Brabant. Heeze 1963, SS

47) Dıt ee NOg CI1Ss te INCCT in 1398, ioen hıerover kwestie Ontston! metl de
parochiıe Someren. AAA, E ICS 2 fol 202 203 ve (4-12-1398).48) Zie OOL
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Herbert stond mede aanraden anderen 1/3 Van de erk-
selse t1iend 1et (“ln elemosinam) af vVverDode ten behoeve
de bouw Vanl GCECH ape erKkse ten behoeve Z1]n zieleheıl
dat Z1]n amılıe W1] daarbıi] dat dıt el! deel ten koste
Z1ing Van de pastoorsportie 1ef Vall de portıe de eigenkerkheer.
Z.0 stelde Herbert dat, 1900920018 de a  1] voelde zıch ongetwijfeld 1et VeOI-

plıcht foLt het lezen 6N jaarget1jde; het uls Heeze omt 1et in het
necrologıum de a  1] VOOT ken Sterkselse ape Was waarsch1nlık
Averbodes dat D1I] Herbert de oorslag ee SCHECVCN Van

1/3 Vall de t1iend af zıien. Zo'n ape betekende namel1] CCM altaar mel
511 bedienaar dus mel beneficıles, dıe h1] WCCTI kon proberen SUT-

9 bıjvoorbeeld V1a het benoemingsrecht Väall de bedienaar. Het lag
immers VOOT de hand dat zo n Sterkselse ape Vall de Heezer kerk ZOU

Sdall afhangen. In feıte werd de pastoorsportie, VOOT wat erKse betrof,
bestemd VOOI de OUW Van CCI) nıeuwe ape dus Vanll de instellıng

CC N1IEUW beneficle. Zeventien Jaar later, ıIn 1239 ee die ape Cr

a} $ toen DaUS Gregori1us de a  1J V all verbode bevestigde in
(onder andere) het bezıt de “ecclesia de Steresele”?): aus Urbanus
had in 1262 de norbertijnen NO aangespoord in hun uıthoven kerken

bouwen?®). Het W as de norberti]nen volgens hun echter 1et
L(oegestaan open ..  ullt SEVAUAF Van schandaal””>1), Het Z.OU

daarom LOL 1562 duren CO de Sterkselse ape ccnmn doopvont kreeg52)
Ondertussen lıep het met de Sterkelse tiend hee]l anders dan In 1211

Was overeengekomen. In AA oorkondde Engelbert Horn namelı1]k
dat Hendrık Van 1erlo CUÜ SULS de gehele t1iend Van er  se “omnem
decımam, GUUAPN apud Sercsele habuerat”), dıe Z1] AAal de a  1] Van Aver-
bode hadden verkocht, dıe a  1] hadden overgedragen. Hendriık deed
1et alleen afstand de tıend: N] deed dat met Z1n erfgenamen

mel Z1]N VIOUW deze metl häär erfgenamen. Dat Wäas alleen
mogel1] als Z11n zelf o0ok en1g recht kon doen gelden deze
t1iend Bovendıen 15 1er sprake de erfgenamen de W, 10s

49) amps 1979 NOO 188
50) Le Paiıge Bıbliotheca Praemonstratenstis Ordinis. arl]s 1633, 687
51) Lefevre Les Statuts de Premontre reformes SUr les ordres de Gregoire el

d’Innocent sıecle. Leuven 1946, 122 dıstinctio0 I “ Nullı nostrı
Ordinis lıceat infantem In baptısmate levare 1S1 de lıcentıia abbatıs SUul, quı hoc
facıle 11011 concedat, 1S1 propter perıculum vel scandalum evıtandum ”.

52) AAA, sectlie E: er 3508 (29-7-1562): Van Bergen, isschop Van Lulk,
gee verzoek Van de abt Van verbode, toestemmiıing ın erKkse SO Oopvont te
stichten ın de kerk het doopsel te bedienen.
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Vall dıe Van Hendrık Dıt kan betekenen dat de kınderen had uıt
GCen eerder uwelijk, I114ar o0k kan het SCWOON duı1den haar famıhlıe
haar broers aar de kınderen Nu Was Hendrik Van Rode, eer
Van 1erlo, ql in ccn eerdere generatıe verwant het uls Heeze: CCMH
zuster Van Herbert Was mel Gn Van ode getrouwd Maar ook Hendrıks

ZOU het Uul1Ss Heeze geWeEEeSL kunnen Z1]N. Fen Zzuster
Reınard Heeze ZOU eze t1iend dan in dıt weede uwel1] hebben
aangebracht.

Wıe deze gehele tiend” erKse ook INa hebben aangebracht,
het Was wederrechtel1]jk, gezien de oorkonde Van 24 Om het recht
1/3 de t1iend erkend zıen, ZaQ de a  1] verDode zıch genood-
zaakt de gehele tiend erKse open Dat gebeurde ennel1] bu1-
ten de oogstt1]d, zodat de tiend NO£ 1ef werkelıjk kon worden OVETSC-
dragen V1ıa het rıtueel de festuca. JTot dat mMoOoment Z.OU echter
ngelbert Horne, heer het naburıge Cranendonk, zıch borg stel-
len VOOT Hendrik UVıteindelıjk ee de overdracht plaatsgeha wel
volgens de regels die VOOT de ıIn onroerend goed WaienNh vastge-
Ste OOT de aad de ertog Brabant, zoals dıie ook in Cranen-
donk Eindhoven Van 'acC geworden waren?>). Namens de hertog
had Hendrık aalre toezıcht de verkoop de Ooverdracht
besloot dat deze inderdaad volgens de regels had plaatsgevonden. 1Nnds-
1eN 1S noo1t INceT kwestie geweest OVCTI de tiend erKse

erkse en de hertog Van Brabant

In 1220 bevestigde Hendrık I7 ertog Brabant, de a  1J Van Aver-
bode in het allodıale bezıt Van het hof Sterksel>“). Hendrık Was toen
al enige decennia ertog De aanleıdıng VOOT eze bevestiging Was dan
o0k CC opvolgıng in het Uu1Ss Heeze. Op dat ogenblı ontmoeten WI1]
namelı1jk C6n nıeuwe eer Heeze, Reıinard, Herberts ZO0O0N Om zıch

eventuele nıeuwe aanspraken ZUOON Reınard, dıe
zıch immers 1et hoefde houden de besluiten OOT Zn vader
SCHNOMCNH, zocht de a  1J bescherming D1) de ertog, dıe in de Kempen
inmıddels de machtigste I1guur W das geworden. De a  1] mMoet de her-
L0g gevraag hebben, want de ertog bezat in erKse of ten aanzıen

53) Camps 1979 NOO! 31 208 ö nobıs et1am ei scabınıs de Endoven el multıs
alııs bonis 1r5ıs quı nobıscum una intererant cConcordantıbus sententie prelıbate ”.54) Camps 1979 NOO! 117
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Van verbode SCCH enkel recht erkse 15 Zze het eerste goed Vall de
(Luikse al  1] verbode, de ertog Vall Brabant de VOOS-
d1) U zıch Na Een geestelıjke instellıng had in de rege CCI voogd, dıe
haar were  1]ke beslommerıingen dan met amne hef halsrecht eNnNar-
1gde De hertog plaatste erKse onder Z1]N bescherming Zag nadruk-
kelık af Van en12 recht bınnen erkse W: bevestigen (970) 8 eze OO -

ON dat WIJ V dat hof Van alle goederen, dıe hınnen voornoemde
SFEHZEN liggen, SCCH gebruiksrecht VUun\nÖ de Communlıtas het SCHMICCH-
schappel17 bezıt Vall 6CI relıgieuze gemeenschap|] of enıg recht hinnen
die SFENZEN hehbhben WIJ erkennen dat dat hof In ONZE bescherming 18

ODSECNOMEN mel de goederen voornoemd als eecen AaAlLodıum Van eerder
genoemde abdij : De nst natuurlıjk met elk recht de hertog
dıt kon doen? Het lıgt het [010)48 de hand veronderstellen dat de

a  1J verbode hlierom gevraag; had
Ook Remmard, eer Vall Heeze., rkende in 1220 verDbDode In het bezıt

FrIKse Camps vermoedde dat dıt in verband mel de vorıige OOI -

on Vall ertog Hendrık dus omstreeks eZe t1]d gebeurd 15
Reıinard deed eC7Ze erkenning .  omdat, als iemand hen OVEeETr eze zaken In
de toekomst ZOU wıllen l[astız vallen, Ik hen steeds fol hulp NaAUT miJn VvVer-

7al zZıJn' 56) V 60r eze oorkonde rkende Reinard dıt bezıt dus
ennel1) 1et. Reinard 71 het 1et uitdrukkelıjk, 180078 n1] Na  - 1er wel
zoveel als de posıtıe voog In, dıe immers 00 het goed
beschermen. HI] leidde de oorkonde over1ıgens heel tactısch in door

IrCpPPCH Vall Z1]N beroering “ omwille Vd.  - de toewljding, dıe IK
steeds geha heb nNOS hebh VOOT de 1] Van Averbode”?>'). Reinard
Was dus CCIl beetje opdringer18g. De hele oorkonde 15 kort

55) Camps 1979 NOO! L4 “ NOos 1PDS1US curıe ef omnıum bonorum infra PIC-
SCT1ptos erm1nOs lacentiumP.J.V. Dekkers  98  van Averbode geen enkel recht. Sterksel is zelfs het eerste goed van de  (Luikse) abdij van Averbode, waarover de hertog van Brabant de voog-  dij op zich nam. Een geestelijke instelling had in de regel een voogd, die  haar wereldlijke beslommeringen en dan met name het halsrecht behar-  tigde. De hertog plaatste Sterksel onder zijn bescherming en zag nadruk-  kelijk af van enig recht binnen Sterksel: ‘“Wij bevestigen door deze 0or-  konde dat wij van dat hof en van alle goederen, die binnen voornoemde  grenzen liggen, geen gebruiksrecht van de communitas [= het gemeen-  schappelijk bezit van een religieuze gemeenschap] of enig recht binnen  die grenzen hebben en wij erkennen dat dat hof in onze bescherming is  opgenomen met de goederen voornoemd als een allodium van eerder  genoemde abdij”55). De vraag rijst natuurlijk met welk recht de hertog  dit kon doen? Het ligt het meest voor de hand te veronderstellen dat de  abdij van Averbode hierom gevraagd had.  Ook Reinard, heer van Heeze, erkende in 1220 Averbode in het bezit  van Sterksel en Camps vermoedde dat dit in verband met de vorige oor-  konde van hertog Hendrik en dus omstreeks dezelfde tijd gebeurd is.  Reinard deed deze erkenning ‘“omdat, als iemand hen over deze zaken in  de toekomst zou willen lastig vallen, ik hen steeds tot hulp naar mijn ver-  mogen zal zijn”°°). V66r deze oorkonde erkende Reinard dit bezit dus  kennelijk niet. Reinard zei het niet uitdrukkelijk, maar hij nam hier wel  zoveel als de positie van voogd in, die immers ook het goed moest  beschermen. Hij leidde de oorkonde overigens heel tactisch in door eerst  te reppen van zijn beroering “omwille van de vrome toewijding, die ik  steeds gehad heb en nog heb voor de abdij van Averbode”°”). Reinard  was dus een beetje opdringerig. De hele oorkonde is trouwens kort en  55) Camps 1979 [noot 3] nr. 117: “Nos ipsius curie et omnium bonorum infra pre-  scriptos terminos iacentium ... nichilque usuagii communitatis vel iuris infra eosdem ter-  minos aliquem vel aliquos habere, perpendentes ipsam curiam sub nostra protectione cum  bonis prescriptis susceptam sepedicte ecclesie presentibus ... allodialiter confirmamus”.  Vergelijk W. Steurs: Naissance d’une re&gion: aux origines de la mairie de Bois-le-duc.  Recherches sur le Brabant septentrional aux I2e et 13e siecles. Brussel 1993. (Verhan-  delingen van de Koninklijke Academie, Klasse der Letteren) 194, waar de auteur ten  gevolge van een verkeerde vertaling, mede op grond van de foute interpunctie van Camps  (de komma moet namelijk niet achter maar voor perpendentes staan), tot de conclusie  komt dat reeds in 1220 Sterksel een grensconflict had. Dit mag echter niet op grond van  deze oorkonde geconcludeerd worden.  5) Camps 1979 [noot 3] nr. 118: “Quod si quis eos super hiis in posterum voluerit  molestare, ego ero eis semper presidio pro posse meo”.  57) Camps 1979 [noot 3] nr. 118: “... ob pie devotionis affectum quem ego semper  habui et habeo ad ecclesiam Averbodiensem ...”nıchılque usuagılı communıiıtatıs vel 1ur1s infra eosdem ter-

M1INnOSs alıquem vel alıquos habere, perpendentes 1psam curl1am sub nOostra protectione CUIN

bonis prescr1pt1s susceplam sepedicte ecclesıe presentibusP.J.V. Dekkers  98  van Averbode geen enkel recht. Sterksel is zelfs het eerste goed van de  (Luikse) abdij van Averbode, waarover de hertog van Brabant de voog-  dij op zich nam. Een geestelijke instelling had in de regel een voogd, die  haar wereldlijke beslommeringen en dan met name het halsrecht behar-  tigde. De hertog plaatste Sterksel onder zijn bescherming en zag nadruk-  kelijk af van enig recht binnen Sterksel: ‘“Wij bevestigen door deze 0or-  konde dat wij van dat hof en van alle goederen, die binnen voornoemde  grenzen liggen, geen gebruiksrecht van de communitas [= het gemeen-  schappelijk bezit van een religieuze gemeenschap] of enig recht binnen  die grenzen hebben en wij erkennen dat dat hof in onze bescherming is  opgenomen met de goederen voornoemd als een allodium van eerder  genoemde abdij”55). De vraag rijst natuurlijk met welk recht de hertog  dit kon doen? Het ligt het meest voor de hand te veronderstellen dat de  abdij van Averbode hierom gevraagd had.  Ook Reinard, heer van Heeze, erkende in 1220 Averbode in het bezit  van Sterksel en Camps vermoedde dat dit in verband met de vorige oor-  konde van hertog Hendrik en dus omstreeks dezelfde tijd gebeurd is.  Reinard deed deze erkenning ‘“omdat, als iemand hen over deze zaken in  de toekomst zou willen lastig vallen, ik hen steeds tot hulp naar mijn ver-  mogen zal zijn”°°). V66r deze oorkonde erkende Reinard dit bezit dus  kennelijk niet. Reinard zei het niet uitdrukkelijk, maar hij nam hier wel  zoveel als de positie van voogd in, die immers ook het goed moest  beschermen. Hij leidde de oorkonde overigens heel tactisch in door eerst  te reppen van zijn beroering “omwille van de vrome toewijding, die ik  steeds gehad heb en nog heb voor de abdij van Averbode”°”). Reinard  was dus een beetje opdringerig. De hele oorkonde is trouwens kort en  55) Camps 1979 [noot 3] nr. 117: “Nos ipsius curie et omnium bonorum infra pre-  scriptos terminos iacentium ... nichilque usuagii communitatis vel iuris infra eosdem ter-  minos aliquem vel aliquos habere, perpendentes ipsam curiam sub nostra protectione cum  bonis prescriptis susceptam sepedicte ecclesie presentibus ... allodialiter confirmamus”.  Vergelijk W. Steurs: Naissance d’une re&gion: aux origines de la mairie de Bois-le-duc.  Recherches sur le Brabant septentrional aux I2e et 13e siecles. Brussel 1993. (Verhan-  delingen van de Koninklijke Academie, Klasse der Letteren) 194, waar de auteur ten  gevolge van een verkeerde vertaling, mede op grond van de foute interpunctie van Camps  (de komma moet namelijk niet achter maar voor perpendentes staan), tot de conclusie  komt dat reeds in 1220 Sterksel een grensconflict had. Dit mag echter niet op grond van  deze oorkonde geconcludeerd worden.  5) Camps 1979 [noot 3] nr. 118: “Quod si quis eos super hiis in posterum voluerit  molestare, ego ero eis semper presidio pro posse meo”.  57) Camps 1979 [noot 3] nr. 118: “... ob pie devotionis affectum quem ego semper  habui et habeo ad ecclesiam Averbodiensem ...”allodialıter confirmamus”.
Vergelıjk Steurs Naıssance d’une re210N: origines de la MAalLrıe de Bois-le-duc.
Recherches SUr le Brabant septentrional T2e el I5e sıecles. Brussel 1993 (Verhan-
elıngen de Koninklıjke Academıie, Klasse der Letteren) 194, Wa de auteur ten

gevolge Van 6CI verkeerde vertalıng, mede groN| Vall de oute interpunctie Vall amps
(de komma moOoel namelı1jk 1et achter INaar (010)8 perpendentes staan), tot de conclusıe
komt dat reeds In 1220 erKse. CCIl grensconflıct had. Dıt INa echter jet gron‘ Vall

eze oorkonde geconcludeerd worden.
56) amps 1979 NOO! 118 “Quod S1 qu1s 6COS ‚P 118 in posterum voluerıt

molestare, CO SCTITO e1s SCHAIPCI pres1d1i0 PTIOo mMmeo  32
57) amps 1979 NOO! 118 A  D  S ob pıe devotion1s affectum QqUCIN CRO SCINPCI

habuı eft eco ad ecclesiam Averbodiensem
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sober het Latıjn maakt C6 VI1] slordıge indruk (Geen kanseları]-
produkt, 11124ar eerder dat V all cCcnMN lokale eer

Het gebruik “Del gratia” de intıtulatıo wiıjst volgens Camps
nvloed Vall de hertogelıjke anseları). amps verklaart 1eft hoe Ju1st Bn

hertogelıjke anseları] in CC oorkonde 6CH kleine eer de titulatuur
SCS gratia ‘” kan toekennen. amps ennel1J) Aall dat CCIl notarıs
zıch 1er “vergıist” ee Anderzı1jds 1J] CcCIl dergelıjke verg1issıng CCI-

der uıtgesloten; hoe kan CC anseları] immers ecnNn kleıne eer mel 6cCM

andsheer verwarren? Een dergelıjke tiıtulatuur werd 1et ..  ZO maar
SCHCVCN Was dus in princıpe 1et vatbaar VOOI vergissingen. Z0
beschouwd ZOU CCIl dergelıjke tiıtulatuur eerder bewı1jzen dat de OOI-

on!| Julst 1eft in de hertogelıjke anseları] 1S opgemaakt. Te denken
valt dan 6CNMN vervaardıgıing OOTr of in opdrac de a  1] Van

verbode In dat geVa moeft de oorkonde Hendrık uıt mel 1220,
dıe immers V all e7ze hand 15 als het falsum uıt < 1 72Z> CcCcnMn destina-
tarısultvaardıgıng Z1]N. Dıt 15 echter bevreemdend omdat in
deze oorkonde de hertog de voogdi] Van het abdıjbezıt VOOT zıch opeıst.
Dıt probleem laat zich vooralsnog 1et oplossen. ogel1] verkoos de
al  1J de (verre) ertog als voog: boven de (naburı1ge) eer Van Heeze.
Het handschrıiıft 118 15 hetzelfde als dat Van de andere oorkonde

Reinard ult 1253 252) Het voorkomen Väall hetzelfde (slordıge)
handschrıiuft 33 Jaar elkaar wiıjst mogel1] dat Reınard de OOI -

onNn! zelf ee geschreven.
Vermoedelnhk 15 118 de oorkonde, dıie Reıinard, nadat A1] Z1]Nn vader

Was opgevolgd, 9} verzoek Adill de a  1] vVverbDode SCHCVCN ee
De a  1] W1 immers de verzekering dat Reınard, evenals Zn vader,.
verDode in het bezıt Van erKse ZOU laten De aatste opmerkıng ech-
ter UO|De abdij van Averbode haar grootste domein  99  sober en het Latijn maakt een vrij slordige indruk. Geen kanselarij-  produkt, maar eerder dat van een lokale heer.  Het gebruik van “Dei gratia” in de intitulatio wijst volgens Camps op  invloed van de hertogelijke kanselarij. Camps verklaart niet hoe juist een  hertogelijke kanselarij in een oorkonde een kleine heer de titulatuur  “Dei gratia” kan toekennen. Camps neemt kennelijk aan dat een notaris  zich hier “vergist” heeft. Anderzijds lijkt een dergelijke vergissing eer-  der uitgesloten; hoe kan een kanselarij immers een kleine heer met een  landsheer verwarren? Een dergelijke titulatuur werd niet ‘“zo maar”  gegeven en was dus in principe niet vatbaar voor vergissingen. Zo  beschouwd zou een dergelijke titulatuur eerder bewijzen dat de oor-  konde juist niet in de hertogelijke kanselariıj is opgemaakt. Te denken  valt dan aan een vervaardiging door of in opdracht van de abdij van  Averbode. In dat geval moet de oorkonde van Hendrik I uit mei 1220,  die immers van dezelfde hand is als het falsum uit <1172>, een destina-  tarisuitvaardiging zijn. Dit is echter evenzeer bevreemdend omdat in  deze oorkonde de hertog de voogdij van het abdijbezit voor zich opeist.  Dit probleem laat zich vooralsnog niet oplossen. Mogelijk verkoos de  abdij de (verre) hertog als voogd boven de (naburige) heer van Heeze.  Het handschrift van nr. 118 is hetzelfde als dat van de andere oorkonde  van Reinard uit 1253 (nr. 252). Het voorkomen van hetzelfde (slordige)  handschrift 33 jaar na elkaar wijst er mogelijk op dat Reinard de oor-  konde zelf heeft geschreven.  Vermoedelijk is nr. 118 de oorkonde, die Reinard, nadat hij zijn vader  was opgevolgd, op verzoek aan de abdij van Averbode gegeven heeft.  De abdij wilde immers de verzekering dat Reinard, evenals zijn vader,  Averbode in het bezit van Sterksel zou laten. De laatste opmerking ech-  ter (“Quod ... meo”) maakte de abdij er niet gerust op en zij zocht hulp  bij de hertog. Deze wilde de abdij wel beschermen tegen de heer van  Heeze, wiens vader immers nog een Gelders leenman was geweest, maar  alleen in ruil voor de voogdij over Sterksel. Dit leek 100d om oud ijzer  — de hertog als voogd of de heer van Heeze als voogd — maar de her-  tog was ver weg en zou niet zo snel overgaan tot aantasting van lokale  eigendommen als de buurman. Omdat Reinard al naar de voogdij van  Sterksel lonkte, moest hem deze dus eerst ontzegd worden en dat deed  men door de fabricatie van het falsum dd. <1172>, waarbij Herbert bij  de verkoop van Sterksel nadrukkelijk afstand deed van de voogdij van  Sterksel (nr. 68). In feite betrof het hier een interpolatie over de “ont-  voogding” van Sterksel in de rechtshandeling van 1197. Het falsumMeEO  VE maakte de a  1] (S1: 1eft gerust U Z1] zocht hulp
D1] de ertog Deze W1 de al  1] wel beschermen de eer
Heeze., WIeNs vader immers NO CCMN Gelders leenman W as SCWEECSL, 1114ar

alleen in runl VOOT de voogdi1] OVCTI erKse Dıit eek o0d oud ıJzer
de hertog als voog of de eer Van Heeze als voog INa de her-

LOg Was VeT WCR ZOU 1et sne]l OVETISAUAN tot aantastıng Van lokale
eigendommen als de buurman. Reıinard a] 112AaaT de voogdi]j
erKse © hem e7zZe dus ontzegd worden dat deed
INenNn door de tabrıcatıe het falsum <1 1 /2>, waarbı] Herbert D1]
de verkoop erKse nadrukkel1] afstand deed de Vo0ogd1]
erKse (nr 68) In feıte betrof het 1er CCn interpolatıe OVCI de ..  ont-
voogdıing ” Van erkse In de rechtshandelıng Van 1197 Het falsum
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ee immers SCCH enkel ander onecht element dan dıie CC epalıng
“waarbij WI1J ONMNS of ONZE opvolgers In het geheel SECH rechten voorbe-
houden, hetzi] IN de voog2dijJ of pachten of OOr wal andere diensten
o0k” De a  1] Vanll verDode had dıt falsum nodig de ertog OVCI
alen Vvoog OVCI erkse worden. De ertog ZOU immers 1et
GCCH conflhict met het Uuls Heeze rıskeren de voogdi1] Van erKse
Bovendıien speelt dıt falsum 6Cn primaıre rol in de verdere geschıedenıs

eT:  N De a  1J het het reeds In 1263 vidiımeren Z.OU steeds met
dıt tfalsum haar eigendomsrechten In er‘  sSe aantonen>°®).

En passant werden In het falsum Van «12 ook eventuele andere
aanspraken Van het Uul1s Heeze erKkKse afgeweerd. )ok als pachter
mocht de eetT Heeze zıch SCCH zaken het allodıum erkKse tO€e
Zdalı eıgenen, $60f OO0r WAal andere diensten 00kK??) Deze clausule Was

e1genlıjk gericht het "°"VOOT wat hoort wat  27 princıpe darimnee de
lokale heren naburıge domeınen konden naasten wat hun gadıng
Wds OOT het aanbıeden cCmMn dıenst. Deze clausule meft allle het
** SIVve SUCCESSOFLDUS”, bevestigt NOS CCI1S ONS vermoeden dat In 1220,
foen 7E oorkonde werd opgemaakt, netl Gn opvolgıng had plaatsgehad
In het Uul1s Heeze. Het falsum <1 172 15 breedvoeriger gesteld, ee
ccnNn getu1genl1jst ultvoer1ıger bepalıngen. Het 1] CITOD dat IHNCeMN in
1220 de rechtshandelıng ! 1:/9s beter W1 beoorkonden dan des-
1]ds in de sobere oorkonde (nr 5/) gedaan WAdS, zodat het falsum de VCI-

gelıjkıng metl de echte met glans kon doorstaan.
Deze gang zaken wordt bevestigd OOTr de volgende argumenten.

Het falsum Vall <l 1 4S (nr 68) 15 OOr eze hand geschreven als de
oorkonde Hendrık uıt me1 1220 (nr 17 )60) Ten tweede valt D1]
vergelıjkıng de pertinentieformules dat twee varıanten ZUN:
varıant SOML de SICNZCN In de volgorde “Scoreke-Hoenderboom-
Hugten-Scorek: AMNE dıvidente”; varıant volg “Hugten-Hoender-
oom-Scoreke SICUL FLVUS dividıit ıhıdem . Varıant 15 de
omt VOOT in Ze omt o0k VOOT in 118 Reıinard Van
Heeze. Varıant omt VOOT in 68, het falsum - L/Z2> in
K} ertog Hendrık Het 15 dus wel du1delıjk dat Reinard het fal-

58) Camps 1979 NOO! Z
59) amps 1979 NOO| NL. ..  vel precarla vel alııs servıti1s quıbuscumque ”.

Camps 1979 NOO! 68; Janssens: De stichtingsoorkonde Van de 1] Van
verbode (1 13311 139), gevolgd door eie verdachte oorkonden uıt de waa CCUW,
1nN: Analecta Praemonstratensia (1990) 36-37 Janssens bovendıien gelıjkenı1s
jen tussen het chrıft de IS 68 87
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SU 1ef Onder OSCH ee gehad, zodat het zonder ZUn medeweten 7al
Z1]n opgemaakt, waarsch1nlık Z1]nN oorkonde. Daaruıt volg dat ook

E Vall ertog Hendrık 118 moet gedateerd worden, WelIl1ic
1S opgema  t als reaktıe Reinards oorkonde.

Het falsum Van 112 (nr O8) 15 bewaard gebleven In itwWwee beze-
ge. chiırografen, twee Iınkerhelften De twWee Iınkerhelften zouden
moefen wıjzen SC dubbele beoorkonding Van in totaal vIier chıro-
orafen. Behalve de iwee exemplaren VOOT verbode W as (D dan in
theor1e, want het betreft 227 twee alsa een rechterhel bestemd VOOI

de eer Heeze. dıe fstand had gedaan Vall de voogdi1] \  \D VOOT
aartsdıaken Otto Er had immers eccn dubbele rechtshandelıng plaatsge-
vonden: zowel 6Cn verkoop OOr Herbert o als CCn Overdracht
OOr Herbert Adadll Averbode). Met de tweede Iınkerhelft W1 vVverbDode
doen also dıe ÖOtto’s dood gekregen had, z0oals immers ook
Otto’s dood / had gekregen. De e1 rechterhelften werden in
e7ze zZIieNSW1]ze geacht in het bezıt ZInN het Uul1s Heeze. Deze
vervalsıng W ds$s werkelı1]k C] goed doordacht

€e1 chırografen Zn door Herbert uıthangend ezegeld, opmerkelıjk
SCHNOCH in het CNC geva dan GCH zı]den streng (zegel ewaard), in het
andere geVva eccn perkamenten (zegel verloren). Een ZeSe 1S
verloren OOT het vele gebruik deze versie de rechtshan-
delıng. Het overgebleven ZEIS 1S onverdacht dus moetfen de verval-
SCTS de beschikkıng hebben seha OVeTr het zegelstempel Herbert
Bezegeling Vall chırografen 1s opmerkelı1jk I14aaTr omt vaker voor®*). De
chırograafvorm W ds$ relevant VOOT de uur het pachtcontract. Nadıen
Was de oorkonde belang als rechtstitel VOOT de a  1] daartoe
ehNoeIde Z1] nadere valıderıng door mıddel Van CcCmM zege Dat de zegels
Vall andere oorkonden Z1]n geplukt 1) onwaarschi1nlı1) omdat dıt
toch zıchtbaar moetlt Z1]N. Het 15 daarom dat W1] 0)IN afvragen of
WI1] 1er wel metl ecn falsum maken hebben We hebben gezien dat de
inhoud Van de oorkonde (0)9) {OL mel de bezegelıng, mel alleen de
toevoegıng GCH clausule, dl antedatering CCIl degelıjker
redactıie. In 76ON DEeVa. spreken W1] 6Cn ampliatie®?), In dat geva 15
de oorkonde dus 1et vals, INa betreft het CCH herultvaardıgıng door
Herbert, waarsch1nlı) verzoek Vall de a  1] De medewerkıng Van

61) de QUAar‘ Manuel de dıplomatıque 'ANCaALSE el pontificale. I, diplomatique
generale. Parı]s 1929, 369

62) De Bouard 1929, 166-167
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de hertogelı]ke kanseları] lıgt 1ef VOOT de hand, WCSCHS de onverdachte
bezegelıng OOT Herbert en WCRBCNS de devotieformule Herbert

De amphatıe Van OS werd F7 VOOTrtaan gebrulkt het
eigendomsrecht Van verbDode VOOT erKse bew1]jzen. Het werd reeds
in 1263 gevidimeerd®>). De DIs 8 / SS (dd werden echter
noo1t I1MecCT gebrutkt; de daaraan hangende zegels Zn dan ook NOS vol-
strekt gaaf. ö/1] werden opgeborgen Samhnen met de amphıatıe <+4 117 >
Het 1s overigens opmerkel1jk dat eze ffaıre samenvalt meTt
CcCM admıniıstratieve hervormıng omstreeks D in de a  1] Aver-
bode®*). ogel1] W as de a  1] ez1g cCcCnmn vastere i]gen aar
bezıttingen. In CZe zıenSsW1]ze 15 de al  1J verDode dus de spil
de herultvaardıgıing. De eıgen ordesstatuten kenden de denkbare
straffen fOoe Addil vervalsers Vall oorkonden: Z1] werden gee&XxcommunIt-
ceerd verdwenen in de kerkers Vall het klooster®>). Natuurlıjk zal dıt
enkel de vervalsers gegolden hebben dıe het klooster benadeelden

orkonden Vanin bescherming VOOTr er  se

In 239 1a  - DAaUS Gregorius de al  1] VerbDode onder Z1]n
bescherming bekrachtigde alle schenkıngen dıe dan de a  1] gedaan

waaronder de kerk Van Sterksel®°). De ape Van erksel, dıie in
S in verband mel de tiendenkwestie Was aangekondı1gd, Was

Jaar dus al gebouwd Overigens eva Paus Urbanus in 262 in alle
hoven de premonstratenzers kerken bouwen®’”). Het 1S jJammer dat
amps het formuhier alleen de Meıer1Jse goederen uıt de dısposıit10
OPSCHOMCN ee temeer daar deze oorkonde 1et ulıtgegeven 15 Daar-
door kon SCCH verband worden gelegd mel het andere goederenbezıt Van
de a  1]

In aprı 1292 bevestigde ertog Jan de a  1] in het bezıt alle tOt
toe verkregen goederen, met 1en verstande dat Z1] VOOT verdere VeCOI-

wervıngen toestemmiıing de ertog ZOU VTragCNH. Jan epaalde boven-

63) amps 1979 NOO' 287
64) P.J Dekkers Het archıef Väall de abdı) Van Averbode onder het Ancıen Regıme,

in Nederlands Archievenblad 08 (1994) 145
65) rıngs Das Ordensrecht der Prämonstratenser VO! späten Jahrhundert bIs

ZU Jahr IZ2Z1 in Analecta Praemonstratensia (1994) 197, 209
66) amps 1979 NOO 188 aas! de kerk erKkKse staan het patronaatsrecht

Vall 1erde de hof Van Tulden genoemd
67) Le aıge 1633 NOO 50] 103
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1en dat de a  1] In elk der steden Leuven, Brussel, Antwerpen, ’s-Her-
togenbosch, Tienen, Nıjvel Zoutleeuw 1et IneceT dan een ul1s ZOU

bezıtten. Hıer 15 du1del1ıjk de bevestigingsoorkonde ecCcnMN gıft Van de her-
L0g In ru1nl VOOT de [WeEeEe andere voorwaarden. Teveel (en ONgECONLFO-
eerde) bezitsverwervıng OOT de a  1] Was 1et in het elang de her-
togelıjke economıle. En specılaal OOT °te veel” bezıtsverwerving In de
zogenaamde “ zeven goede steden ” Brabant zouden de abdıjen het
polıtieke blok der Brabantse steden 1149r versterken®°). Daarom egen
andere abdıjen verbDode tegelıjkertijd identieke brieven:
Vıllers, Vrouwenpark, Kortenberg, Sınt-Bernard, Grimbergen, iınt-
Miıchiel, ongerlo (nrs 470-480). Uverigens 1s nıets Van bekend dat
vVverDode 001t toestemmiing dall de ertog ZUU hebben gevraag VOOT

epaalde verwervıingen. Dat Z.UOU o0k vreemd Z1]N, omdat vVverbDode CCIl

Luikse al  1] Wä:  N Stellig ee de ertog 1er alleen gedacht dall bezıts-
uıtbreidingen In Brabant

De veelvuldıge bemoeı1nen1s de ertog met de a  1] verbDode
Was 1ef vreemd. verDbDode Was cCcnMn belangrıjke a  117 dıe tussen Bra-
bant Luıik In lag dus polıtıe gezien 6Cn “heet” punt Was De a  1]
zelf W as ulks, 19002018 de abt woonde 9} Brabants gebied. Daarom zat h1]

1377 in de aad Van Brabant tOe temmen in de hertogelıjke
beden®?). ertog OdIrTIeE: {I11 Z1]n Loonse Imaına Warcn de
a  1J bıjzonder welgezınd. Maar ook ertog Jan noemde de relıgıeuzen
Van verbDode “religiosı VIrL nobis Sıncere dılecti”, hetgeen toch —

WECBC het WOooOord SINCere 1et elemaa als GeH formalısme gezien mMag
worden.

In Gcn oorkonde mel 1298 1a  - Jan 11 de a  1] met haar bezıttın-
SCH in bescherming’). In deze oorkonde worden vıjftien goederen OPDPSC-
SOomd, sommi1ge mel nadere specıficaties (weıden, aters, molens, t1en-
den, heerlıjkhei Dossen, vruchtgebrulk, enNZOvoort). Bovendıien worden
de lıeden e7e goederen vrıjheıid transport tolvrıjdom SCHCVCN.
Dıt Zn Jang 1eft alle goederen verbode., bovendıen 18 het CC alle-
gaartje domeiıinen als erIKse Z1]n erın OPSCHOMIC. ..  een

68) Algemene Geschiedents der Nederlanden Haarlem 1982, 478
69) Na de slag D1] Basweıler (43F1) sprak de ertog 00k de abdıjen AAal de mıilıtaire

schulden te helpen enıgen Vandaar dat de prelaten GeCH aparte sStan! gıngen in de
Staten Van Brabant. Moureaux-Van eck Brabanconne de 13774, in Hommage

Bonenfant. Brussel 1965 267-283

70)  , Camps 1979 NOO 5/1 SUSCIPIMUS sub nOstra tuıtione el protectione
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C1]NS Leuven”. W1] daarom dat de a  1] alleen dıe goede-
EBl het LIOCILCI tenslotte VOOT de beoorkondıng betaald WOT-

den die 1991>48! edreig achtte’*). Dıt Z.OU betekenen dat alle ıer
genoemde goederen U eccn of andere Wwıjze VOOTI de a  1] edreigde SUOC-
deren Warecen Maar Z1ng dat VOOT erKse ook op? In 1298 Was het
qalweer F Jaar geleden dat GT eCcNMN geschil OVer de Sterkselse SCIC-
Z Was het volgende grensgeschı ZOU NOS en1ıge decennı1a 0} zıch
laten wachten ’?).

Het 1S volgens M1] e7e plaats dat 6cCM andere oorkonde ult 1299 of
300 thu1shoort, dıie Camps 1et ee opgenomen”). De oorkonde

SCCH ele dalll 1114aTr slaat gezıen de inhou: wel CN COMN-

sıtuatle, die bovendien he1ıkel 1s Ze verhaalt hoe het personeel Van

de a  1] werd lastıg gevallen OOT ° hoosdoeners lechte ENSENL, dıe
zowel UUN haar eNsen als UUn haar goederen regelmatig onterecht
schade berokkenden, de omheiningen verbraken, het hout afkapten”. De
ertog roeg de a  1] de boosdoeners laten)
Gezien de kontekst kan deze oorkonde heel goed de Sterkselse SItu-
atıe slaan, omdat dergelıjke ıllegale actıvıteıten In erKse al eerder
sprake Was geweest'“). In elk gEeVva. C 1881>8! dat in de veertiende CCUW,
LOenNn ezZe oorkonde in het cartularıum de a  1J werd OPSCHOMC
tezamen meTt andere oorkonden dıe erKse betroffen

In datzelfde Jaar 1300 gaf hertog Jan {1 de volgende bevest1g1ngs00r-
on dall verbode, waarın Jlechts goederen opgesomd,
1119 wel eze als in 1298 reeds genoemd 589) Boven-
1eN werden ook de 1et genoemde goederen in de hertogelıjke bescher-
mıng OPSCHOMCN. ..  en hun overıige g0ederen mel alle afzonderlijke
rechten toebehoorten Vd. hun, dıe INn ONMNSN "domınıum ‘“ district)
gelegen zijn” ”). De volgende opmerkıng 1S echter veelzeggend:

7l) Rosenwein: ToO he the neighbour of saınt eter. The socıial meanıng2 of
Cluny’s property 909-1049 Londen 1989, 14, gaatl in het probleem epaalde
privileges alleen epaalde goederen Van 6cCN 1]

72) Camps 1979 NOO! IS 468 (1291), 485 (1292) AAA, 1, harters 784, 786, E
(1326)

73) AAA, [B IC Z fol 197 Zie bıjlage
74) amps 1979 NOO| 468 (1291).
75) amps 1979 NOO| 589 A ei Cetiera ona Sua CU] lurıbus et pertinent11s

Oomnıbus el sıngulıs in NOSITO sıta domını1o0 el dıstrıctu  SS Dominıum dıstrıctum
wijzen, zoals hıerult wel blıjkt, het ertogdom, namel1) het VeTrT het gebiled,
waarın de ertog de admınistratie VOEerTT, dus dıe gebieden iınbegrepen, Wadi de ertog 1et
de heerlijkheid ezıt, INaar het wel [070)8 het ZCBSCH ee Deze woorden Z1In CI moe1l1).
te vertalen OM ! hıerın de geboorte Van de Jandsheerlıjkheıid eslioten lıgt.
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°“ Bovendien wıllen WIJ dat genoemde religieuzen hun CUYNS In
zulke MUNL, waarın WIJ ONZE CUNS ontvangen”'°),. Het 1S dus waarsch1]n-
lıjk de hertog geweest dıe deze monetaıre maatrege] de a  1] ee
geVraaggd, ennel1) met de bedoelıng de posıtıe e 7ze “ C1]NS-
munt  27 versterken. De a  1] Was daartoe wel SCHCHCH, INa in
ru1l daarvoor bescherming Van NO£ en1ıge goederen, dıe twee Jaar eerder
ook a bevestigd INaar dıe wel CCM “ extra oorkonde in de 27  rug
konden gebruiken.

Nog SCCH Jaar later werd de a  1J wederom door ertog Jan in het
bezıt erkse bevestigd (nr 608) De ertog ontsloeg de a  1]
bovendien de herbergplicht In haar hof Wahanges’’). Het Was abt
Jan Vall Rotselaar (1289-1303) dıe Vanll de ertog veel prıvileges los
kreeg’®). De a  1J W as In eze per10de VLTG Van MJK, ON! haar
estage vermogensaanwas’”). ertog Jan maakte In Zın narratıo meldıng

de lasten, dıie de a  1] dragen had dıe h1] W1 verlich-
ten OOTr haar ontslaan deze herbergplıicht. Hoewel VOOT de beves-
t1g1ng V all het bezıt Van erKse misschıen SCCH direkte aanleıdıng denk-
baar 1S, kunnen W1] toch wıjzen 0} de opvolgıng in de naburige
heerlıjJkheı Cranendonk Juist in eze maand (Januarı Het u1s

ranendon Was bovendiıen gelieer: het Uul1s Horne, dat de
heerlıjkheı Heeze Leende bezat bovendıen Weert erkse W as

dus 1]na omsıngeld OOTr Horne; alleen de ant het dorp Some-
Ich had de ertog als buurman. Net als in 220 werd er  N JeT metl
al haar begrenzingen genoemd kreeg de hertog WT de gelegenheı1ıd
zıch de voogdi] VOOIL ehouden, waardoor ook n1) lets WON met eze
ulıtvaardıgıng. Het ZOU NO tOL 1375 duren, voordat o0k erk-
se] Vanl haar herbergplicht werd ontslagen®‘).

gezlien de oorkonden 1220 1/ 1291 468),
dıie VOOT CCI1 aanleıdıng werden uitgevaardıgd, ontving de a  1J

VerDode vanaf 1298 dıverse oorkonden de ertog Van Brabant,
waarın deze de a  1J In algemene bevestigde in het bezıt

76) Camps 1979 NOO' 589 Insuper volumus quod dıct1 relıg10S1 CEMNSUM SUUTM

recıplant in talı moneta CU qua reC1PIMUS CENSUMmM NOsStrum
77) Paus Innocentius 111 had over1gens in 1200 reeds SCH bul verleend Adall de PICHON-

Stratenzer rde als geheel, waarın het herberg- belastingrecht [010)8 de CUrLes el STUarl-
214€ ongeldıig werd verklaard. Le aıge 1633 NOO! 50] 647

78) oyen Abbaye d’Averbode, ın Berlıere ed.) Onastıcon elge fome 4,
3me volume: Province de Brabant. uık 1969, 641-642

79) oyen 1969 NOO! 78] 635
80) AAA, L, charter 0’73 (5-9-1375): oorkonde Van hertogın Johanna.
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onder andere erkKse haar mel haar bezıttingen in bescherming Nal

De opeenvolgıng dergelijke oorkonden VOOT erKse 1S opmerkel1k.
Vermoedelijk werd ZoOo n beschermingsoorkonde veelal gevraag omdat
INnen zıch edre1g voelde Natuurlıjk JeF Jets tegenOVver

echter In de oorkonden SCCH sprake 15 VvOoorwaarden of n_
prestaties 7a| SCWOON VOOT betaald Z1]N, ql Was het alleen q] VOOT het
perkament het Kanseları]werk. Waarschhynliyk DCT bezıtting
betaald worden, dat 19918! escherm enste zien. Het Z.O0U de moeıte
waard Zın de sıtuatıe dat mMmoment Saalı Van de andere SUOC-
deren dıe in dergelijke oorkonden opgenoem eemaes acC
dat met de vele bevestigingen bezıtstitels de abdıjen het vooral
doen Was de veelvoud bevestigingen: in plaats Vall de Jurıdısche
zekerhe1ı1d ecn publıek zocht LICH toen de zekerheıd ver‘  J_
SCH alle lokale machthebbers afzonderlijk®').

Besluit

Het tradıtionele ee Van de premonstratenzer a  1J dıe de woesten1]
In de Kempen 15 Saa ontgınnen gaal VJOT erkKse dus 1et Het
betroft 1er immers 6CI particulıere ontginnıng Van de eer HEZ7E,
dıe en1ıge t1]d werd OVETSCHOMECN OOTr de a  1J verbDode Over1-
SCHS Was lets dergelıjks al eerder geconstateerd door Despy®*). V ooral
viel de eigenaardıge constructie 9} waarbıl] aartsdıaken ()ito de a  1J
inschakelde VOOT hem Z1]N domeın bewerken. Een aıllant detaıl
Was de recognıtiec1]ns dıe het kapıtte Van ınt-Lambertus uıt Lu1lk Van

verbDode e1iste VOOT de bewerkıng Vanl voormalıg Lambertusgoed. Her-
bert Zzal Zzwart zaad verkocht erKse Adll verbDode Dıt WAas E
rnb unt Z1]nN 1 erKse mat 1533 hectare. Daarmee Was het grondbezıt
Van verbDode In een klap INCCT dan verdubbeld

erKse ee toen gericht Z1]N de teelt melkkoe1ı1en
schapen. Dıt valt uıtstekend rı]men mel de hertogelıjke eXpansıle-
macht, dıe zıch rond dıe t1jd uıtstrekte dar de Kempen omwille Van de

81) Weemaes 1908 NOO| 19] 316-317
82) esSpYy Les richesses de la tertre (iteaux el Premontre evanı 1L economıe de

profit dUuX He eft sıccles, 1n ; Problemes d’histoire du Christianısme -
eSpY L’exploıutatiıon des Curtes Brabant du IXe sı1ecle dUuX envıron 1300,

in Janssen Lohrmann e6;) Vılla-curtis-grangia. Landwirtscha zwischen
Lotre und Rhein VON der Römerzeit ZU Hochmuttelalter. München 1982, 185-204
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schapenteelt de /Zu1i1dbrabantse lakenn1ijverheid®>). In het geva Vall

erKse zıien W1] dat de partiıculıeren (iIn CUSMU de eer Heeze) daar-
D1] 1et achterbleven ook wılden profiteren Väall de groej1ende handel
in Kempische wol Deze wolhandel werd dus Wat erKse betreft
streeks 14197 overgedragen de al  1] verDode Iot 300
werden Leuven Kempische wol akens vervaardıgz Vall

eze kwalıteıt als de lakens uıt de beroemde Engelse wol In de VCCI-

tiende CCUW zakte de H1aar nlandse wol echter WeeCT 1n84)
Het 1S bovendıien Irappant dat de ertog Brabant zıch steeds mel

Heeze-Sterksel bemoeı1de dat onduıldelıjke gronden De ertog
trachtte 1er Z1n nvloed ult breiden In 1203 ee h1] q] rechten
hebben In H220 kon n1] wiß Z1]n bescherming bıeden dall het al1lodı1um
Van verbode, WaagrOVver h1] de voogdi] verwlert. Deze feıten staan 1ef
9} ZIiCANze INa DASSCH in het hertogelıjk beleıd dat mOomenL, Wdal-

D1] de ertog de meeste kloosterbezıttingen in JT axandrıe in Vvoogdi]
verwıerf Joint-ventures aangıng metl de abdijen JT axandrıe
ontginnen.

Tenslotte 1S het NOS INa de of de amphıatıe < 1725 inder-
daad In 1220 vervaardıgd 185 h1] door Herbert ezege 1S, MOeL
dıt VOOT de opvolgıng Z1]N ebeurd, dus VOOT 1220 Welk mMoOoment 15
dan beter denkbaar dan 121 1, toen de a  1J mel Herbert onderhandelde
OVECTI de etalıng Van de tiend Van Sterksel? Door deze verbeterde her-
ultvaardıgıng verkreeg de a  1] INCCT zekerhe1d, CCI zekerhe1id dıie Julst
werd aangelast door de etalıng Vall de tıend, dıe immers de erkenning
Van eccn zeker recht Van Herbert In erKse implıceerde.

Niıeuwe Oostenburgerstraat 14-[I-rechts P.J DEKKERS
NL- O1 MJ Amsterdam

83) Verhoeven/Theuws 1989 noot 35]| 194
erhuls De inlandse wol in de textieln1]verheıd Van de Nederlanden Van de

L2e toft de L7e CUuUW produktie, verwerkıng, in Bıjldragen Mededelingen
Va]n het Genootschap OOr Nederlandse Geschiedenıis (1970)
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BIJLAGE

Jan I! hertog Vd.:  > Brabant, eveelt de 1] Van verbode de lıeden TTYes-

AB die haar goederen AaAantiasten haar Mensen aanvallen, eze OOr hem
O 0Or vARLL gerechtsdienaars brengen genoegdoening verkrijgen.

Sk aprıl 299 of aprıl 300

ÖRIGINEEL nlet voorhanden.

ÄFSCHRIFT Archıief 1] Väall verbode, I’ ICS (cartarıus magnus), fol
197

NOOT OVER De oorkonde 18 gedateerd in 1299, in de maand aprıl,
I11aat omdat Pasen ın 299 19 aprı viel, kan met de heersende paasstı]l
deze oorkonde evengoed in 300 gedateerd worden.

oannes De1 gratia dux Lotharıngıie, Brabantıe el Lymburgıie unıversıs PIC-
SCI1S scrıptum inspecturı1s salutem CUu notıtıa verıtatıs.

Noveritis quod C VIT1 relıg10s1 abbas ei CONVENLUS eccles1ie Averbodiensıis
el famılıa nonnullıs maleficıs el perversI1s tam in person1s QUamMnı boniıs
SU1S frequenter indebıte molestent el SCDC OTUMM irangendo, ıgna serando eTt alıa
damna ef gravamına multiplicıter inferendo, NOS 1DS1S rel1g210s1s precC1ıpımus el
mandamus malefactores SCHu invadores hulusmodı detineant SCUu det1-
ner1 acıant e1s satısfecerıint de prem1ss1ıs e nobıs SCU 1ustit1arıls
nostr1is emendam CO  em prestiterint SCUu condignam.

In UOTUM robur s1ıg1ıllum NOsSITUumM present1ibus 61
Datum NO Domuini1 MCCXCIX, aprılıs.


